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DE VETERIBUS FINIBUS 


ROMAM PATRI ARCHATUS 
DISQUISITIO 
ANTONII OCTAVIANI 
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Non tam ductores in disputando , quam ratio- 
nis mom nta quaerenda sunt. 

Cir. de Nat. I. cap. 5. 


Mullum mag i: rum virorum judicio credo : sed 
non mc cuiquam mane, pavi. 

Sbn. epist. 45. 
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PRAEFATUR AUCTOR. 


■IIom^num Antistitem praeter supre- 
mum principatum , quem in universam 
Ecclesiam divinitus obtinet , ac prae- 
ter metropoliticam potestatem , qua 
suam Ecclesiasticam regit provinciam, 
etiam plurium provinciarum tractui , 
unam patriarchicam dioecesim consti- 
tuentium , praeesse Catholicorum nemo 
ignorat. Sed licet Pontificis Palriar- 
chatum posteriori Ecclesiae aevo cun- 
ctas Occidentis regiones comprehen- 
disse inter omnes conveniat ; si tamen 
de priori aetate loquamur , haud omnes 
pariter illum tam late patuisse volunt , 
cum plurimi id ajfirment , nonnulli 
alii vehementer negent. In hac autem 
Eruditorum dissensione , illud omnino 
compertum , atque exploratum est pri- 
mum saeculo XVII. qjuucos e Gallia 



( IV ) ‘ 

scriptores angustioribus limitibus , sive 
intra provincias suburbicarias patriar- 
chica Romanae sedis jura coercere 
coepisse ; idque non quia V \ iterum 
auctoritas ipsis suffragaretur ( cujus 
ope tantum hujusmodi controversiam 
dirimere oportet ) , sed quod eo pacto 
Gallicanae Ecclesiae libertates , quas 
vocant , facilius se tueri posse existi- 
marent. Qua ex re factum est , ut 
adversus novam istam opinionem ple- 
rique omnes tum ex aliis nationibus , 
tum ex ipsis quoque Gallis viri do- 
ctiores , atque Ecclesiasticae antiqui- 
tatis peritiores socia arma conjungere 
sategerint. 

Quam vero egregium , ac laude di- 
gnum fuerit id consilium , non est quod 
pluribus demonstrare conemur. Etenim 
ubi cum alterius sententiae patronis 
statuas Pontifices , cum initio inferio- 
rem dumtaxat Italiam exarchali jure 
moderarentur , postea illud paullatim 



( V ) 

variis modis in univorsam Occidentem 

v 

protulisse ; majorem hinc Catholicam 
Ecclesiam carpendi , ac vellicandi an- 
sam arripere heterodoxos , et ceteros 
Fidei hostes nemo non videt. Et sane 
quis nescit malej eriatos istos homines 
/lpostolicam sedem et antehac accu- 
savisse , et etiamnum accusare non 
desistere , quod nimio dominandi studio , 
atque ambitione antiquissimam disci- 
plinam tollere , ac vetera Metropolita- 
norum , synodorum eque jura ad se tra- 
here non dubitant ? Ecquem autem 
fallit , equam contumeliosis verbis , et 
atrocibus maledictis summos Pontifices 
ob commentitias Decretales onerare non 
vereantur , quasi illi lautae fraudis 
conscii , ei suasores exstiterint , equo 
facilius suis legibus , et sacro imperio 
Occidentis gentes subjicere possent ? 
Itaque vix dici qjotesl , quantum Ro- 
manae sedis existimationi consultum 
iverint laudati scriptores , qui suam 


( VI ) 

operam , ac studium ad id contulerunt, 
ut palriarchicani potestatem , quam dia 
nunc in lotum Occidentem exercet , non 
post plura saecula acquisitam , et com- 
paratam , sed jam inde a primo hc- 
- clesiae aevo conjunctam , et sociatam 
ciim eadem fuisse ostenderent . 

Verum illud inficiari nequaquam 
possumus , ex iis plures adeo jejune , 
exiliter , ac veluli ev 'Xuyfy de hac 
quaestione egisse , ut validiores sibi 
non praesto fuisse ad rem conjiciendam 
rationes suspicionem adversariis inje- 
cerint : quosdam vero etsi hoc ipsum 
argumentum fuse , et copiose pertra- 
ctarunt , in tanta tamen messe non 
modicum aliis , ut ajunt, spicilegium 
reliquisse . Quocirca magnum operae 
pretium facturi illi videntur , qui pri- 
scis versandis scriptis sedulam na- 
vantes operam , atque inde documen- 
ta , quae alios adhuc fugerunt , sum- 
ma colligentes diligentia , ita eorum 



( VII ) 

ope hunc locum illustrandum susci- 
piant , ut non modo quam maxime 
probabilem , ac veri similem efficiant, 
sed etiam quodammodo ad eviden- 
tiam perducere studeant. Sed et alia 
quidem de caussa maxima iis ha- 
benda erit gratia, quod posito semel 
Pontificis in Galliam, Hispaniam, Ger- 
maniam , aliasque his finitimas regio- 
nes jure patriarchico , nullo negotio 
complures expedientur quaestiones , 
quae a Canoni siis praesertim Gallis 
agitari consueverunt. Nam si quaera- 
tur ex. gr. num , veteri stante disci- 
plina , Romano Pontifici licuerit Oqt- 
cidentis Episcopos consecrare , exau- 
ctorare , ex unci ad cdtercim transferre 
sedem ; num praeterea is potuerit caus- 
sarum appellationes a synodorum pro- 
vincialium judicio excipere :■ facile 
quisque perspicit non posse haec , alia- 
que his similia illi denegari , quin si- 
mul Patriarchalus ipse abjudicetur. 



( VIII ) 

Nemini mini latet in Orientis dioece- 
sibus Metropolitas , ceterosque Epi- 
scopos a Patriarchae nutu usque eo 
< pendere solitos , ut nullum gravioris 
momenti Ecclesiasticum negotium sine 
ejus auctoritate conjicere fas esset. 

Haec autem cum animo repulasse- 
mus , ac legendo non pauca Veterum, 
testimonia occurrissent , quae majori 
luce idem , quo de loquimur , argumen- 
tum ads pergere posse videbantur, haud 
difficulter a nobis impetravimus , ut 
libellum hunc - de Patriarchatus Ro- 
mttrli finibus conscribentes simul ea 
nthhici 'quae per nos antea observata 
fuerant , publici juris faceremus. Quem 
quidem si Eruditis viris probari co- 
gnoverimus , fructus magni ex nostro 
■ labore percepti minime poe nitebit. :*ia 
vero minus , nostrum saltem publicae 
utilitati prospiciendi consilium eos o- 
mnino esse ■ probaturos confidimus. 



Digitlzed by Google 





DE VETERIBUS FINIBUS 

PATRIARCHATUS ROMANI 

DISPUTATIO. 

/ 

' CAPUT I. 

De Patriarcharum nomine, origine, muneribus, 
ac privilegiis. 

Gum toti disputationi , quam <rvv 0£w aggredi- 
mur , illud sit propositum , ut Romani Ponti- 
ficis patriarchicam potestatem in solidi Occidentis 
regiones a primis usque Ecclesiae temporibus 
prolatam fuisse ostendamus , recta ordinis ratio 
' postulare videtur , ut nonnulla , quae hanc quae- 
stionem faciliorem reddunt , atque ad eam quo- 
dammodo viam sternunt , praeponenda existime- 
mus. Itaque primo unde vox Patriarcha ortum 
l habuerit , et quae varia fuerit ejus significatio ; 
j deinde quanam aetate enata sit in Ecclesia pa- 
Y triarchica potestas ; postremo quae fuerint ejus- 
dem munera , ac privilegia , breviter expediemus. 

l 
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A»T ICULPS 1. 

/ , 

f ... 

Vocis Patriarcha origo, et multiplex significatio. 


Nomen Patriarcha Ethnicis Scriptoribus igno- 
( i ) ab Hcllcnistis J udacis primum in Grae- 
ciam invectum est ,• qui duas voces Hebraicas 
niDN , quae saepius in Veteri Foedere ad 
familiarum principes designandos usurpantur , 
irarpiapx*s , vel Trarspa/v apxovTas reddiderunt. 
Ab iis postea camdcm vocem acceperunt Novi 
Foederis Auctores , apud quos quater omnino , 
idest semel in Epist. ad Ilebr. ct ter in Actis 
legitur. Sed et post excisa a Romanis Hieroso- 
lyma alio plane sensu nomen illud a Judaeis 
retentum fuisse novimus. Ut enim ii aliquo com- 
munionis vinculo inter se colligarentur , ex Da- 
vidica stirpe duo principes eligebantur, Fatriar- 


(i) Cas, nibcrnus in notis ad Vopiscum in vita Sa- 
turnini ait Patriarchae appellationem non modo apud 
Judaeos, et Christianos, sed etiam apud Gentilium re- 
ligionum cultores inveniri : sed hallucinatus est pro- 
fecto vir doctus , meritoque ob id a Salmasio ibidem 
uit reprehensus. 




C 5 ) 

cliac dicti; quorum alter Tiberiade pro dispersis 
in Romano Imperio Judaeis , alter Babylone pro 
iis , qui inter Parthos versabantur , sedem tene- 
bant. De his I lebraeorum Patriarchis Codex Theo- 
dosianus (l), nec non Epiphanius ( 2 ), et Hie- 
ronymus (5) mentionem faciunt : ipsorumque 
dignitas , ac potestas ante medium saeculum IV 
omnino desiit, uti ex ipso Cod. Theodosiano (4) } 
et ex Theodoreto (5) apparet. 

Ab Hebraeis vocabulum hocce ad Christianos 
transiit. Ac primo Montanistae , teste Hierony- 
mo (6) , ad praecipuos , atque honoratiores suae 
sectae Antistites denotandos adhibuerunt. Exinde 
IV. labente 'saeculo duo Gregorii Nazianzcnus , 
et Nysscnus Episcopis Catholicis idem nomen 
tribuerunt. Quorum ille Oratione quadam patrem 
suum Nazianzi parvae Cappadociae urbis com— 


(1) Lib. XVI. tit. VIII. de Judaeis 1 . 1. 14. 17. et 
29 ; quarum legum 1. et 29. in Codicem Justiniani mi- 
grarunt. 

( 2 ) Haer. 3o. 

( 3 ) In cap. III. Jsaiae. 

(4) Citat, leg. ag. 

( 5 ) Dial. 1. cont. JSufych. 

(6) Episl. aj. ad Marvellam edit. Maur, 

* 




(4) . 

mcndans Episcopum , vocat novum Abraham , 
Patriarcham (x) ; et alibi de injuriis ab Aria- 
nae sectae hominibus Catholicis Episcopis illatis 
conquerens haec habet : Quid grave non passi 
sumus ? nonne injurias ? nonne nunas ? non- 
ne seniorum Episcoporum , atque ut aptiore 
verbo utar , Patriarcharum caedes publi- 
cas (a) ? Nyssenus vero Patres II. Concilii Oe- 
cumenici omnes Patriarchas sic appellat (3) : 
videte hos Patriarchas : omnes hi filii sunt 
nostri Jacob ( Melctii ). Hinc tamen nolim quis 
cum Binghamo (4) colligat aetate Nazianzcni , et 
Nysseni , quarto scilicet sacculo id nominis Epi- 
scoporum omnium proprium esse foetum. Nam 
praeter memoratos Scriptores (5) nemo alius ea 


(1) Orat. XX. T«> IMI A/3 puttp, XUI ncCTfiCCfW. 

(2) Orat. XXXII. T* hitt* »1» xtTei&»/*s» ; ouy, ifipni ; 

hvk a.v fiA*« ; ..... «t> xpvr^uTtpctt H.znTK.»zrm , o<Kiiort/»i 
ii I]ccTplxp%u* tmtlt , <r<px y*« *, 

(3) Orat. Funebri in Meletium : 'opxrt n*rpi»p- 
Tovrevf. irn iris outoi ti»« t»i/ ifltripav un Iot*«/3 ( Me- 

ietii ). 

(4) Lib. II. cap. 2. Orig. Ecclesiast. 

(5) Basilius Nysseni frater epist. 169. edit. Maur. ava- 
ritiam , et ambitionem notans cujusdam diaconi Gly- 




t 


( 5 ) 

aetate , quod sciam , hujusmodi nomine Episco- 
pos honestavit : iidemque , sicut ex ipsorum re- 
latis Yerbis patet , sat aperte indicant , se non 
vulgo usitatum nomen adhibuisse , sed eo consilio 
usos illo fuisse , ut inter Catholicae Ecclesiae 
Antistites , et vetustissimos Hebraicae gentis pro- 
genitores comparationem quamdam instituerent. 
Atquo id ipsum ex co manifestissime arguitur , 
quod Hieronymus , qui eodem tempore floruit , 
Mon lanistas carpens ob Patriarchae nomenclatu- 
ram suae sectae Praesulibus aptatam , illam ad 
exitum usque sacculi IV. in Christi Ecclesia mi- 
nime fuisse receptam non obscure his verbis si- 
gnificat (l) : Apud nos Apostolorum locum 
Episcopi tenent • apud eos ( Montanistas ) Epi- 
scopus tertius est. Habent enirn primos de 
Pepnza Phrygiae Patriarchas , secundos quos 
appellant Cenones ; atque ita in tertium , 
idest paene ultimum locum Episcopi devol- 
vuntur. 


cerii, qui plurcs virgines auctoritate privata congrega- 
verat , ■xatTfiu.fx.iu.i patricirc /lutum ei affingit. Quo sane 
ironico loquendi genere nobis potius, quam BiDgliamo 
lavere videtur. 

(t) Cit. epist. ad Marcellam. 


( 


( 6 ) 

\ 

Verum media ferme quinta Ecclesiae aetate 
apud Christianos usurpari coepta est isthaec vox 
ad illustriores denotandos Antistites , qui pluri- 
bus provinciis sub una dioecesi comprehensis 
praeerant. Ejusmodi quidem notione eam acce- 
pere 'Chalccdonensi in synodo Imperatoris legati, 
eum dixerunt : Patriarchae cujusque dioece- 
seos ..... simul de Fide tractantes , quae visa 
fuerint, manifesta omnibus facient (i). Nam 
quod ad Socratem spectat , quem primum Pa- 
triarchae nomine ad majorum sedium Episcopos 
designandos usum esse , itaque Chalcedonensibus 
PP. eodem sensu illam vocem 'adhibendi occa- 
sionem dedisse volunt P. de Marea ( 2 ), et post 
eum Dupinius (3) , ac Binghamus (4) , longe 
aliam mentem ejus historici fuisse , si sedulo 
ipsius verba perpendantur , quisque perspiciet. 
Locus enim , de cujus sensu quaeritur , sic sc 


(1) Act. //. Ot «<ri*>r«roi naTpixp%cu Jiaixijriw; iurnif".. 

wipi tns iria-TH/f . r* rruvloKOurrtz. Qcutpa. 

Tratrt xa.Tx<m>G-*vru . 

( 2 ) De cone. Sacerd. et Inip. lib. /. cap. 3. 
v (3) De ant. Eccl. Discipl. Dissert. 1. § 5. 

( 4 ) Orig. Eccl. lib. II. cap. / 7 . 
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( 7 ) 

liabet ( i ) : Patriarchas constituerunt ( PP. Goft- 
stantinopol..) distributis provinciis , ut nullus 
Episcopus ultra propriam dioecesim alienas 
Ecclesias invaderet Hoc enim antea ob per- 
secutiones factum promiscue. Ac sortitur Ne- 
ctar ius regiam urbem , et Thraciam : Pon- 
ticae autem dioecesis Ilelladius post Basiliu/n 
Caesareae Cappadociae Episcopus , Gregarius 
Basilii frater Nyssae Episcopus ( est etiam 
haec Cappadociae urbs et Otreius Melitenes 

r. . • V * -V- . 


(l) Lib. P r . cap. 8. n»Tf>iapx<et xxTio-Titffa» 

T«4 iVxppylxf, atrrt Totfs isrip ifiumirir Enriirx»*r*t;s rcut vwt- 
'pepixu ExxAqtnxi; pu i urtpfix *»«»*. rot/io yxp ■apeTtpe» tix 
tiV( imypiievs lyntre xiixQepei 5 - Kxl xAiip«ir«ci Ni xrxpUf 
H j, MtyaAswiAir, imi tw> QpxxXr. t* A (Iutiuk &«*- 

jurms 'EAAit<?<o« » Eao-iAllo» K»ier«{iut« mj £•»»*?«*»» 

Eirio-xesr«< , rpnyop «4 » Nt>ira-« i Bxe-iAuev xii/ipe t ( 1U»- 
TrxSextXf it xx k iit WoA*s ) > xxi OtflJn » ili i» ApfXtnx 
MiAirii»J)i TU» UscrptcepEtay txAnpurxre. T«y Ax.xmi *xy%x~ 
leverit A ptpo.e%koi i Ixe nov , xxi On-np*oi o A*no%iixs t« 
Htmiixi ■ xx it xxix rvt Aiyiraret TifuStfa Tt? Atefatipuxi 
Tpotri rm it xxtx Ter AtxreXv £**Ai itriut rijt iietx 
xt><rl* TOki XVT/If £jt urnox-nu iTtrpAxr , IliA xyiu ti t tfi Axe - 
&X|<*5 1 **< Aieieipipi r» Txpro , p»A*4*»r«t t« srf i»-/8»Mt ij| 
A>rd>;&*e> £xxAfn^. 



( 8 ) 

in Armini a Antistes Patriarchatum obtinuit. 
Aponam sortiuntur Amphilochius Iconii , et 
Optimus Antiochiae Pisidiae Episcopus ; Ae- 
gypti vero provinciae Timotheo Alexandrino 
assignatae sunt. Ecclesiarum demum Orientis 
administrcitionem illius regionis Episcopis com- 
miserunt, Pelagio Laodiceno , et Diodoro Tar- 
sensi, servatis privilegiis Antiochenae Eccle- 
siae. Quibus verbis duo sat diversa, ac distincta 
perperam confundit , simulque miscet Socrates , 
cano nem videlicet Constantino poli tani Oecume- 
nici .concilii , quo cavetur , ne Episcopi extra 
suae dioecesis limites in alienas irrumpant (l); 
et Theodosii M. legem cos tantum Episcopos 
Ecclesiis praefici jubentem, qui Nicaenam fidem 
profiteantur , et communione sint cum certis 
quibusdam Praesulibus conjuncti (2). Etenim 
Episcopi , quorum meminit hoc loco Socrates , 
in canonte Constantinop. minime inveniuntur ; 
sed iidem plane sunt , atque illi , quos Theo- 
dosius citata lege ab aliis sequendos designat. 
Itaque non de patriarchica potestate proprie dicta 


(1) Cone. Constantinop. an. 38 1 . Can. 2. 

( 2 ) Leg.Z. tit. I. de Fide Cath. lib. XVI. Cod. Theodos. 
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Socratis verba sunt intelligenda, sed de eo mu- 
nere , seu legatione , qua in Asiae dioecesibus , 
ut modo innuimus, Episcopi Catholicae fidei 
studio clariores fungebantur : idque magis com- 
probatur , tum quod inter cos non solum veri 
nominis Patriarchae, verum etiam vel Metropo- 
litae, vel meri Episcopi recensentur, tum quod 
Irujusmodi munus modo TraTpiapxtav patriarcha - 
tum, modo &o/xr ( <7iv admi ni strutionem appellat. 

Verufn, quidquid de Socratis mente sit, illud 
omnino constat post Chalcedoncnsem synodum 
Patriarchae nomen ad illustriorum urbium An- 
tistites significandos , qui integris dioecesibus (l), 
cl Metropolitanis ipsis imperabant, vulgo accom- 
modatum fuisse ; idque ex veterum monumentis , 
maximeque c Graecorum scriptis edisccredatur( 2 ). 


(1) Vox dioecesis non co sensu heic accipitur, quo 
nunc vulgo sumimus , nimirum pro angustis finibus , 
quibus singulorum Episcoporum potestas includitur : sed 
integrum plurium provinciarum tractum indicat , qua 
certe notione eam adhibuerunt Graeci praesertim sae- 
culo IV. et sequentibus , quaque leges Romanae u trium 
que Codicis millies accipiunt. 

(2) Latini , qui post Chalcedonense concilium scri- 
pserunt , insigniores Occidentis Metropolitanos quan- 


t 


< 

;c 10 ) * 

Ac <lc patriarchali dignitate quidem hac postrema 
acceptione sumta per nos in praesenti disputa- 
tione agetur : primumque unde ejus origo sit / 
arcessenda , sequenti articulo videbimus. 

. ■* . . 

Articulus, a. 

■f. •. . • «■ ' • : 

De patriarch alis potestatis ortu variae reje—. 
runlur opiniones. Ab ipsis Apostolis eam 
inductam, longe verosimilius statuitur. Re- 
felluntur Dupimus j et Launojus. , 

Quae de patriarchalis potestatis origine docto- 
rum virorum habentur sententiae, eae tres im- 
primis numerari possunt. Plurimi sane post Ba- 
ronium (i) , Petrum de Marea (a) , Clirist. 



«loque Patriarchas denominarunt, ut prae celeris Victor 
Vileusis de persecat. Mandat, lib. 2. Gregorius Turou. 
lil), V. cap. 20. et Cassiodorus epist. i5. lib. IX. Non 
ergo mirandum, si falsae Decretales Episcopos vicaria 
Pontificis auctoritate fungentes promiscue Primates , 
ct Patriarchas appellent. 

(1) In uinnul. .ad an. 3g_' 

(2} Lib. I. cap. 3. de Cbncor. Hac. et Imp. 
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Lupum (x), Pagium (2), Thomassinum ( 3 ), 
Allatium ( 4 ), Schclestratium (h) illaux ab Apo- 
stolis deducunt : eidemque opinioni adstipulanlur 
ex heterodoxis quoque llammondus (6), et Ls- 
serius (7). Rursus Ludovicus Dupinius non ab 
Apostolis, sed a moribus ante Nicaenam synodum 
receptis Patriarchas derivat (8). Nec valde dis- 
sidere a Dupinid videntur tum Binghamus (9), 
tum Balsamon (10), celcriquc Graeci reccnliorcs, 
qui Nicaeni concilii canoni VI. illorum institu- 
tionem adseribunt. Demum Launojo (11), paucisq: 
aliis placuit patriarchalis dignitatis initium a Con- 
stantinopol. Occumcnioa synodo an. 38 i repetere. 


(1) CutiN I. Ntc. part. I. 

(2) Crit. Paron. ad an. 37. 

( 3 ) De vel. et Nov.' Ecclcs. discipl. Part. I. libA. 

cap. 8. -V 

(4) De Occid. et Orient. Eccles. conscns. lib. I. cap. 2. 

( 5 ) stntiquit. Eccles. illustrat. Tom. II. Dissert. V. 

cap. 1 . 1 * 

(G) Dissert. de Episcop. 

(7) De origine Episcop. et Metrop. 

(8) De antiqua Eccles. discipl. Dissert. I. §. 6. et 8. 

(9) Orig. Eccles. lib. II. cap. 17. 

(10) In can. VI. concilii Nic. 

(11) Dissert. de rectu interpret. Can. VI. concilii Nic. 


/ 


I ( 12 ) 

Ex iribus hisce sententiis priorem magis ad . 
veritatem accedere, non uno quidem argumento 
suadere licet (i). Nam primum illi suffragatur 
veterum auctoritas , qui profecto rem , qua de 
loquimur, eo melius callere poterant, quo mi- 
nus ab Aposlolico aevo distabant , quoque mi- 
nus litorariis monumentis carebant , quae nobis 
temporum iniquitas invidit. Et sane Leo M. ad 
Anatolium Constantinopolitanum scribens sedium 
patriarclialium Alexandrinae , et Antiochenae in- 
stitutionem Apostolorum Principi aperte ita tri- 
buit (2): Nihil Alexandrinae sedi ejus , quam 
per S. Marcum B. Petri discipulum meruit , 
pereat dignitatis Antiochena quoque Ec- 

clesia , in qua primum praedicante Apostolo 


( 1 ) Ne Ecclesiasticarum rerum parum peritis errandi 
occasio detur , animadvertendum putamus memoratos 
Auctores, cum Patriarchatum ab Apostolis constitutum 
asserunt , id de primariis tantum sedibus , Romana , 
Alexandrina, et Antiochena intclligcrc : nam Conslan- 
linopolitanam , et Hierosolymitanam Ecclesiam longe 
post Apostolicam- aetatem patriajrchalcs fuisse nemo dif- 
fitetur. 

( 2 ) Epist. 53. edit, veter. 


t 
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Petro Christianum nomen exortum est , in 
paternae constitutionis ordine perseveret , et 
in gradu tertio collocata nunquam se Jiat in- 
Jerior. Et alibi expressius ( l ) : alia ratio est 
rerum saecularium , alia divinarum j nec 
praeter illam Petram , quam Dominus in 
Jundamento posuit , stabilis erit ulla constru- 
ctio : quasi dicat , nullius . posse esse momenti 
Chalcedonense decretum, quo Conslantinopolitana 
sedes Alexandrinae , atque Antiochenae praefer- 
tur , quia adversum est sacri regiminis formae 
constitutae a Petro Ecclesiae fundamento. Ea- 
demque est mens Gelasii , cum tradit, secundam 
sedem apud Alexandriam B. Petri nomine 
a Marco ejus discipulo consecratam esse , et 
tertiam sedem apud Antiochiam ejusdem B. 
Apostoli nomine haberi honorabilem (a) : nec 
non Gregorii M. cujus hoc est luculentissimum 
testimonium (5): Ipse (Petrus) sublimavit se- 
dem , in qua etiam quiescere , et praesentem 
vitam jinire dignatus est: ipse decoravit se- 
dem, in quam Evangelistam discipulum misit: 


(») Epist. 54. *. 

(2) In synodo Romana an. 494. 

(3) Lib. VII. epist. 40. ad Eulogium Alexandrinum, 
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ipse firmavit sedem , in qua septem annos , 
quamvis discessurus , sedit. Nec vero de Patriar- 
chatus exordio Romani Pontifices tantum sic cogi- 
tarunt, sed vetustiores quoque Graeci, et praecipue 
Theodoretus Cyri in Syria Episcopus, qui eadem 
Leonis M. aetate vixit. Is enim Dioscorum vel- 
licans, qui longe plus, quam par erat, Alexan- 
drinae Ecclesiae auctoritatem extollebat , quasi 
etiam Antiochenam regere posset, haec inquit (i): 
Ille vero ( Dioscorus ) passim Beati Marci 
thronum objicit , idque optime sciens magni 
Peti i thronum Antiochiae fuisse, qui et Beati 
Marci magister fuit , et Apostolici chori prin- 
ceps , et coryphaeus. Ex quo loco etiam vides 
Aegyptios Episcopos idem, ac Theodoretus, cc- 
terique Antiochenae dioecesis Antistites , de pa- 
triarchali dignitate sensisse. ' 

Porro laudatis testimoniis minime adversatur 
vel Innocentius 1. Pontifex , cum Nicaenos Patres 


( i) Epist. 86. ad Flavianum Constantinopol. ‘O fi 

xta xxi kxtoj tov ftxxxpiov Mxpxcv Tll Sporal irptfix\MTXt. 
xxi TXUTX <rx<p*f tifat , in ts pbiyxlH fltr poo Speitt i 

KtTttxutt puyxhczraMi t%ti , it xxi re /HixxxpiS Mxpxtt fi- 
frxrxxtot qr , xxi ts %<>pii r«» A«-<xrroA*i’ *p*> rtt , xxi xt- 

pwpxiot ; • ' 
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Antiochenae Ecclesiae in totam Orientis diocce- 
sira potestatem concessisse liis verbis affirmat (i): 
Revolventes auctoritatem Nicaenae synodi , 
quae una omnium per orbem terrarum explicat 
mentem Sacerdotum de Antiochena Ecclesia 
.... super dioecesim suam , non super ali- 
quam provinciam praedictam Ecclesiam co- 
gnoscimus constitutam ; vel Hieronymus cum 
ad Pammachium scribens , idem dc Antiochenis 
privilegiis tradit , ita Ioanncm Episcopum Hie- 
rosolymitanum alloquens (2) : Tu qui quaeris 
regulas Ecclesiasticas , et Nicaeni concilii 
rationibus uteris , et alienos Clericos cum 
suis Episcopis commorantes libi niteris usur- 
pare, responde mihi, ad Alexandrinum Epi- 
scopum Palaestina quid perlinet ? Ni fallor, 
hoc ibi ( idest in Nicaeno concilio ) decerni- 
tur , ut Palaestinae Metropolis Caesarea sit , 
et totius Orientis Antiochia. Etenim ii Scri- 
ptores non id sibi volunt, Antiochenae Ecclesiae 
privilegia primum per Nicaenos Patres esse con- 
stituta , quos probe norant can. VI. de patriar- 


(1) Epist. 24. ad Alexandrum Antioch ■ apud Con- 
stant, in Epist. Rom. PontiJ'. 

(2) Epist. 38. edit. Maur. 
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chicis juribus antiquos mores servari jussisse ; 
sed illud solum docent, Antiochenae Urbis, ut 
et aliarum illustriorum sedium potestatem , quae 
antea receptis moribus innitebatur, fuisse deinde 
per Nicaenos canones confirmatam. 

Praeterea e* iis , qui a nobis dissentiunt , alii 
in concilio Oecumcnico aut Nicaeno , aut Con- 
siantinopolitano Patriarchatus originem agno- 
scunt; alii ante Nicaena comitia inductam fuisse 
censent. Qui primum admittunt, ipsos Nicaenos, 
et Constantinopolitanos Patres adversarios habent; 
siquidem hi nil novi statuentes , Episcopos suae 
dioeceseos fines transilire vetant xxr% vovi xxvo- 
ms, xxrx va. ev TSixxrx wpnrpura, secundum cano- 
nes, secundum Nicaena decreta (l).- illi vero de 
Patriarchis agentes tx ap xoua rjSr] antiquos mores 
servandos edicunt (2); quare nemo non videt istam 
opinionem nullo pacto probari posse. Qui autem 
alterum volunt, initium scilicet ante Nicaenam 
synodum Patriarchas sumsisse , ii quoque gra- 
vissimis urgentur difficultatibus. Nam quis sibi 
facile persuadeat, Eusebium, qui res primis illis 
Ecclesiae temporibus gestas etiam minoris mo- 


( 1 ) Ctvi. 2. concit. Oecumen. Constantinup. an. 28 1 . 

(2) Can. 6 . Nic. coricil. ' 
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menti posterorum memoriae prodere studuit, rem 
hanc maximam, et gravissimam, per quam exterior 
politia ab Apostolis instituta immutabatur , si- 
lentio praeteriisse , praesertim cum tanta rerum 
commutatio sine magnis turbis, ac dissensionibus 
vix fieri potuisse videatur ? Etenim cum unus 
Romanus Pontifex cunctis aliis Episcopis pote- 
state excelleret , quippe qui a Cbristo ipso uni- 
versae Ecclesiae praepositus est , is solummodo 
hanc novitatem Christiano orbi imperare potuisset. 
At cum Victor altero labente sacculo, et Stepha- 
nus media tertia aetate, quamvis contra Quar- 
todecimanos, et baptismum iterantes Apostolicam 
tuerentur doctrinam^plures tamcuEpiscopos nacti 
sint adversantes , qui pro sno errore , sicut ex 
indubiis monumentis accepimus , acriter decer- 
tarent ; qui , quaeso , contigisse existimabimus , 
ut vel omnes Episcopi novam , nullo resistente, 
disciplinam induci, seque nativa libertate, qua 
ex Apostolicis institutis potiebantur , spoliari pa- 
terentur: vel si nonnullae turbae, contentionesque 
excitatae sint, eas veluti ex compacto omnes ad 
unum prisci scriptores reticerent ? Nisi quis tamen 
credere malit Apostolos initio paucos tantum Me- 
tropolitas creasse E cosque amplissimo plurium 
provinciarum tractui praefecisse , qui deinceps 
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in provinciis siLi subjectis aliis Metropolitis con- 
stitutis, hoc pacto Patriarchae evaserunt. Sed prae- 
terquam quod memorabile hoc factum minime 
veteres historici omisissent , si ita res se habuisset, 
Apostolici Metropolitae nihil , aut fere nihil a 
Patriarchis discrepassent : quoniam creatis novis 
in singulis provinciis Metropolitis, haud novum 
jus sibi comparasscnt ; ast eadem , quam ante 
habebant, potestate retenta , suorum partem ju- 
rium per hoscc tamquam per vicarios exercuis- 
sent ; ut isthacc adseita patriarchica dignitas in 
nativa illa metropolitica inclusa dici posset, pro- 
ptercaque Apostolos ipsos auctores habere vide- 
retur. 

Huc accedit, quod nihil magis Apostolis Christus 
commendaverat , quam ut Fidei unitatem , pa- 
cisque concordiam tuerentur ; nimirum ut Ec- 
clesiae corpus ubique terrarum unum constaret, 
sive, ut inquit Cyprianus (l), unus esset Epi- 
scopatus , cujus pars in solidum a pluribus 
teneretur. At fidei unitas , atque Ecclesiasticae 
communionis vinculum haud tam facile retineri 
quivisset, si non patriarchali dignitati , multoque 


— 


(i) Lib. de unitate Eccles. 


" . 
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minus si nec metropoliticae , ut Dupimo ( i ) , 
aliisque nonnullis visum est, subessent Episcopi 
iis praesertim temporibus, cum novitius Eluisti 
grex undique ab Ethnicis, ludaeisj et Haereticis 
peteretur. Atque huic ratiocinationi mirilice la\<t 
Leo M. cum ad Anastasium Thessalon. scribit (u). 
Inter beatissimos Apostolos in similitudine ho- 
noris fuit quaedam discretio potestatis • et quum 
omnium par esset electio , uni tamen datum 
est , ut ceteris praeemineret. De qua forma 
Episcoporum quoque est orta distinctio, et ma- 
gna ordinatione provisum est , ne omnes sibi 
omnia vindicarent, sed essent in singulis pro- 
vinciis singuli , quorum inter- fratres haberetur 
prima sententia , et rursus quidam in majo- 
ribus urbibus constituti sollicitudinem susci- 
perent ampliorem , per quos ad unam P etri 
sedem universalis Ecclesiae cura conflueret , 
et nihil usquam a suo capite dissideret. Quae 
sane verba aperte indicant. Apostolos ad unita- 
tem, et pacem servandam statuisse, ut in singulis 
provinciis essent Metropolitae , et in majoribus 
urbibus Patriarchae. Quocirca ut quod magis 


* m £ 


(1) Citat. Jiissert. §.- 6. 

(2) Epist. 84. 


\ 
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probabile, minusquc difficultatibus sil obnoxium, 
in hac rc eligamus, illud statuendum est, Patriar- 
charum dignitatem ex Apostolicis institutis dima- 
nasse secundum auream Augustini regulam (i): 
quod universa tenet Ecclesia, nec conciliis in- 
stitutum , sed semper retentum est, nonnisi au- 
ctoritate Apostolica traditum rectissime cre- 
ditur. 

His igitur , quod ad hanc quaestionem perti- 
net , positis, videamus nunc, quid contra adver- 
sarii dicant. Et quidem Dupinius (2) negat ab 
Apostolis statuta jura patriarchica in tribus illu- 
strioribus Ecclesiis , quas supra memoravimus , 
licet eas Apostoli fundaverint , quod plurcs alias 
Ecclesias Apostoli condiderunt ? puta Corinthi , 
Philippis, Thessalonicae elc. quae quidem Apo- 
stolicae fuerunt , non item patriarchales. Itaque 
opinatur patriarchales sedes ex civili Imperii in 
dioeceses divisione ortura habuisse : quae quidem 
distributio cum facta fuerit Constantini aetate , 
et post devictum Licinium , illud sequitur , ut 
paullo ante indictam Nicaenam Synodum patriar- 


(1) Lib. IV. de Baptis, cont. Donat, cap. 34. 
^ (2) Dissert. citata §. 6 . et seqq, 

A 




Digitized by Googie 


( 21 ) 


chicam dignitatem enatam esse Dupinius autu- 
maverit. Verum advertere debebat Farisicnsis Theo- 
logus non idcirco Romanae, Alexandrinae, atque 
Antiochenae Ecclesiis jura patriavchalia nos vin- 
dicare, quod ah Apostolis fuerint fundatae; sed 
quia Apostolorum princeps Fetrus, cui Dominjns 
totam regendam Ecclesiam commisit, eas per se, 
vel per discipulos suos gubernavit, in iisque quo- 
dam modo simul sedem posuit. Nimirum dignitas 
pairiarcliica a Primatu , non ab Apostolalu de- 
scendit : et quia Petro in eeteros Apostolos prin- 
cipatus divinitus delatus fuit, ideo ab uno Petro 
decerni poterat , ut tres illae Ecclesiae celeri» 
potestate antecellerent. Praeclare in rem nostram 
llincmarus Rhemensis inquit (l) : Sedes Ec- 
clesiarum , Romanae y Alexandrinae T atque 
Antiochenae idcirco specialiter legimus sedes 
dici , quum plurimae sint sedes et Aposto- 
lorum , sicut lacobi llierosolymae y et Iaannis 
apud Ephesum , in qua sedit et Timotheus 
beati Paulli discipulus , et multae aliae prin- 
cipalium civitatum ; quoniam sedes sunt, quin 
potius una sedes sunt magni Petri Apo- 


(i) Tom. 2 . Ojausc. 33j ctrj>. i E 


\ 
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stplorum Principis. Cur autem liac sedes prae- 
cipue delectae , quae aliis antislarent, ea procul 
dubio caussa fuit, quod ex urbibus illustrioribus, 
et frequentioribus Evangelii praedicatio facilius 
in circumjecta oppida , et in vicinas provincias , 
ac regiones propagari poterat. Hinc Chrysosto- 
mus (i): ad majores , ait, festinant urbes ( Apo- 
stoli) , sermone inde quasi ex aliquo fonte ad 
vicinas emanaturo. Et Leo Pontifex dc Romana 
urbe liacc Labet (2): Beatissimus Petrus , prin- 
ceps Apostolici ordinis , ad arcem Romani 
destinatur Imperii, ut lux veritatis , quae in 
omnium gentium revelabatur salutem, effica- 
cius se ab ipso capite per totum mundi corpus 
effunderet. 

Quod vero putat Dupiniua, ex Imperii in dioe- 
ceses partitione patriarchicam dignitatem exor- 
tam esse, ac propterca non multo ante Nicaenam 
synodum , id plane ejusdem synodi testimonio 
refutatur , quae vetustis moribus patriarcbaliq 
privilegia suffulta aperte significat En ipsa Ni- 


( 1 ) Ilomil. 3y. in Act. cap. ty. m rea fw£iv< sr<A « f 

iTKyctratt , tmiSir xxHxnp tx r«>«( snuyi» rou 

tlXfpUII llf T*5 I 

(2) Sermone I. in Nafivit. Apostol. Petri, et Paulli. 
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caenorum Patrum verba ( i ) : Antiqui mores 
serventur in Aegypto , et Libya , et Pentapo- 
li , ut Alexandrinus Episcopus harum omnium 
habeat potestatem : quoniam Episcopo Romano, 
eadem est consuetudo. Similiter autem et apud 
Antiochiam , ceterasque provincias sua pri- 
vilegia serventur Ecclesiis. Nec profecto credibile 
est concilium antiquos cos mores appellare vo- 
luisse, qui paucos ante annos coepti erant , ut 
Dupinio videtur. His adde , quod nonnulla pa- 
triarchicae potestatis indicia iis saeculis , quae 
laudatum concilium antecesserunt , nobis suppe- 
ditant veteres libri. Sane Polycrates Ephc.sinus 
Episcopus altero exeunte saeculo eo jure usus esi , 
cum in controversia de Paschalis die Asianos 
Episcopos non ex ima , uti videtur , provincia , 
sed ex pluribus in synodum coegit ; fuit enim 
haec frequentissima , teste ipsomet Polycrate in 
Epistola ad Victorem Pontificem: possem, ait, 

———————————— — 

(i) Can. VI. Tc upxaict xpururui , t# s» AiytcrTfi, 
xcei Aipvi \ , nui n<>ncroA» , mirri Tor i-trirurm 

mturur r&rm ljJM tfutricu’, izrtifa xat tu n Tjf 'Pupvfi Rn- 
np-xtf T«T» rvrvrtf n rn>. 'Opottif J» xx.ru T tft Atria^uctt, 
mu » r*n «AA«<s twupziiuf t* xpurfluu r&m ru.it Bu- 
4 4 ' it 


A 


( ) 

Episcopos mecum praesentes commemorare , 
(pios jussislis me convocare } et convocavi ,■ 
quorum nomina si scribam , ingens erit nu- 
merus (i). Ac tertio sacculo Episcoporum Li- 
byae superioris concilium habuisse Dionysium 
Alexandrinum ob serpentem Sabellii haeresim 
refert Allianasius , qui haec addit : ipse enim 
curam gerebat Ecclesiarum illarum ( 2 ). Si 
ergo Alexandrinus Antistes praeter totam Aegy- 
ptum etiam Libyae superioris tertio Ecclesiae 
saeculo provinciam regebat, patriarchica certe iu 
eam auctoritate fruebatur. Eadem quoque aetate 
Firmilianum Caesareae in Cappadocia Episco- 
pum frequens concilium ex Cappadocia, Galatia, 
et vicinis provinciis Iconii congregasse ad diri- 
mendam de haereticorum baptismo quaestionem 
ex ipso Firmiliano discimus (3) ; quod sane ar- 

^ — 

t * T . • ,/ * 'j* , L- y • WW’ - 

(1) Apud Eusebinm lib. V. Histor. *c(ip. 24 : E Svm- 

fm> St t it Esri «•*«*■*» t tu rv/itrafifTl» ibn/Mia/rat , otf 
i/iiUf TI furaK^n^i *«» «T (poti , xai pcr<K«Atrap>«F , 

in t» oroppri» f*F yfutpv , XAnOi) llirii. 

(2) Epist. de sententia Eionys. anu y»f r «* 

pipifxirar EhuJiSTiat ixUimt. . ■».„ .. 

( 3 ) Epist. ad Cyprianum ( quae est inter Cyprianis 
cas 75. qdit. Pam. ) 
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gumcnto ost cum aliqua potestate in illas pro- 
vincias praeditum fuisse , quae mctropolitica major 
erat. Nec diversum judicium ferre oportet de 
Agrippino, et Cypriano Carthaginiensibus Episco- 
pis , quos concilia majora ex pluribus Africae 
provinciis habuisse Cypriani opera nos commo- 
nefaciunt. Hinc in Actis unius ex conciliis a 
Cypriano ob haereticorum baptisma congregatis 
sic legimus (i) : Cum in unum Carthagine 
convenissent Episcopi plurimi ex provincia 
Africa , Numidia , et Mauritania cum pre- 
sbyteris, et diaconis. Atque has quidem regiones * • 
cave credas Cypriani aetate unam dumtaxat con- 
stituisse provinciam Ecclesiasticam Carthaginiensi 
Episcopo subjectam: etenim legimus anno 3o5, 
idest antequam imperium adeptus esset Constan- 
tinus, Cirtae in Numidia concilium provinciale t 

habitum a Secundo Tigisitano illius provinciae 
Primate ( 2 ). E quibus omnibus satis apparet, quan- 
tum a vero aberraverint praeter Dupinium , et 
Binghamum , etiam Graeci canonum interpretes, 
qui a Nicaena synodo primum Patriarchas con- 
stitutos docent. 


, (1) Exstant inter Epist. Cypriani. 

(2) Tom I. Concit, edit. Labbc. 
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Post Dupiuiuni refellendus restat Launojus 
cujus sententia adeo infirma, et nullo nixa fun- 
damento picrisque visa est, ut non modo a Valc- 
sio(i), et aliis doctioribus viris oppugnata fue- 
rit, sed ipsi quoque Dupinio displicuerit (a). Nam 
quod contendit patriarchalium jurium originem 
a canone II. Constantinopolitani concilii an. 58i. 
esse arcessendam , ct in Nicaeno VI. canone de 
melropolitica Apostolicarum sedium potestate , 
non de patriarcliica agi • id quidem toti antiqui- 
tati manifestissime adversatur. Ut enim mittam , 
quae adversum Dupinium protuli , nonne men- 
dacii aperte Launojum arguunt modo citata In-’ 
nocenti i , et Hieronymi testimonia ? Ad haec 
Nicaenos Patres majorum sedium Episcopis, vel 
eorum legatis per dioeceses, quibus praeside- 
bant, sua decreta pervulganda dedisse auctor 
est Gclasius Cy/.icenus V. saeculi scriptor; cujus 
locum licet longiusculum afferre ncccsse habeo , 
quippe ad rem nostram opportunissimum (5)* 

( 1 ) Olserv. Ecclesias! . in Socr. et Sozome/tum ii6. 1JI. 

( 2 ) Citat. Diss. §. uli. 

(3) y,/A II. cap. 36. -Orn, E Tl r* crt( T Jfc 

*«, TrxJixi , Zwtua „ J6 „ 

*.H >•<«-.,< «Wl TOlj MTUfu „ vrl , iai Ttu tUm _ 

HV rs e« u 


r 0 


r • • • 


'* < ' , 




Digitized by Google 


I ( 27 ) 

Osius , inquit , Cordubensis Sanctis Dei Ec- 
clesiis Romae , in Italia , et Hispania tota , 
et in aliis ulterius nationibus commorantibus 
usque ad Oceanum simul cum presbyteris Ro- 


VupLet , xxi Bixtms. AAiJx»^»? AAi|x»cfyiia{ rot 

A$x>x<rl» ren xp;£lJixxoix> trTi rxi< xXT Alyvxrtr xxrxt •) 
xxi Ai/Sunt , xxt IlinxaroAii , xxi o/Jetpa rureif i t>( tut TUf 
ltlixf txxpxim. Mxxxfios 'hforoA^*! «r»» Evnfiiti ra IJxp*- 
' Exu-xeitu Kxirxpuxt txij xxrx nxAxiirin» , xxi Apx- 

fiixi , xxi (htinxrit. Ev<rrx!h »« Arn*;i;«(X{ r 'l5 p*«y«A?« ix>{ 
aara Evpixi xolAx» , xx< MicraTorxujxr xcurxt , «al KlAixix» 
ixxrfpx>. luutrxt Ilipuis rx({ «» rlipcrlJi xxra| , XXI Tt) /ht- 
yxAt ( Irhx. Am>ti«{ Kxio-xp«i«s lUa-raiii ix; tx»{ xxi xtlxii» 
Kxxjtx&xix» , rxAxnx», non»» Aiootovtou , nx$Xxyo»ix> , 
n«!T6» naAijttwrixxc» , A ppuuxt puxpxr , xxi piyXAip. 3>«i»$ 
Kv{ia» ixif xxrx mt Ae-ix» , xxi EAAurxarrc» , AvIixiti , 
xxi Kxpix» lix rui irr' xvrei Emrxoerxr , Tlvtvxix Xpiepms > 
xu Mxpiia Tpwxio{. AAigxrJpo; 0<rrxAoiixt$ hx iai e/sr’ 
xt/io» T(AxrT£fr t«i{ xxrx Mxxtlenxt xfurvr , xxi dtvTipxr 
rvj iri EAAxii , m»Ti Evparmt •xxxxt , Xxv^txr ixxrtpxr , 
xxi T xi f xxix r« IAAt/pixo* xrrxrxlf, ©itrxxAi x»r«, xxi A^xix». 
Na»«A;la« AxoJixiix; txi( xxrx n» Qpvyixt rrfutrii , xxi ^iu- 
ripx». rlfxroyi»»; 5r»A*»{ txij t» Axxlx , KxAxvpix, 

AxpJxnx, xxi tx<« ineptit mitit. KxixiAlxios xtXmt Kxp- 
S-xynw rxif xxix orxrxt rx? sxupxixf rxt it Appixet , xxi 
T*s Hnpulixt , xxi Mxvpirxilxt upupoTtfxt tvrxlt ayixii r«v 
Qttv ExxA wixif. 
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manis Vitime , et Vincentio . Alexander Ale- 
xandrinus cum Athanasio Archidiacono Ec- 
clesiis per Aegyptum totam , et Libyam , et 
Pentapo/im , et loca finitima usque ad Indiae 
provincias. Macarius Hierosolymitanus cum 
Eusebio Pamphili Caesareensi Ecclesiis Pa- 
laestinae , Arabiae , et Phoeniciae. Eustathius 
Antiochenus Ecclesiis per Syriam cavam, et 
Mesopotamiam omnem , et utramque Ciliciam, 
loannes Persa Ecclesiis in omni Perside , et 
magna India. Leontius Caesareae Cappado- 
ciae Episcopus Ecclesiis per Cappadociam , 
v t Calatiam , Pontum Diosponti , Paphlago- 
niam , Pontum Polemoniacum , Armeniam 
parvam , et magnam. Theorias Cyzicenus 
Ecclesiis in Asia , Hellesponto , et Lydia , 
et Caria per Episcopos sibi subjectos, Euty- 
chium Smyrnensem , et Marinum Troaden- 
sem. Alexander Thessalonicensis per eos, qui 
sub ipso censentur , Ecclesiis omnibus in Ma- 
cedonia prima , et secunda cum Hellade , in 
Europa omni , Scythia utraque , et Illyrico , 
Thessalia , et Achaia. Nunechius Laodicensis 
Ecclesiis in Phrygia prima , et secunda. Pro- 
togenes Sanlicensis Ecclesiis in Dacia , Ca - 
lauri a , Dardania ) et locis finitimis. Caeci- 


^ 

lianus Carthaginiensis sanctis Dei Ecclesiis 
per omnes provincias Africae , et Nunitdiae , 
et utriusque Mauritaniae. Hactenus Gelasius: qui 
quidem in hac Episcoporum enumeratione non 
modo Exarchos integris dioecesibus praepositos , 
sed nonnullos quoque recenset cx clarioribus Me- 
tropolitis , qui ceu Exarchorum legati in ejus- 
modi re spectari possunt. In singulis autem hisce 
dioecesibus, si vera esset Launoji sententia , unus 
tantum debuisset esse tunc temporis Metropolita, 
non plures , quorum illustrior aliis praeficeretur. 
At secus se res habuit. Ut enim ah Antiocheno 
Exarchatu incipiam , ad quem ex Gclasio perti- 
nebat Syria , Mesopotamia , ct utraque Cilicia , 
in eo, praeter Antiochiam, altera saltem Metropolis 
Osrocnac provinciae in Mesopotamia agnosci de- 
bet ; nam secundo excuntc saeculo in Osroena 
provincia concilium fuisse coactum ob Paschalis 
controversiam refert Euscbius (l). His si adda- 
mus Caesaream Palaestinae , ubi etiam habitum 
est concilium ob eamdem controversiam cx citato 
Eusebio; et Persidis Metropolim, cui, teste eo- 
dem Gclasio, praeerat loanncs: cum Antiocheno 


x 3<>r 

Antistiti hae ambae scinper paruerint (l), qua- 
• tuor saltem metropoliticas Ecclesias in Antio- 
chena dioecesi Nicaenae synodi aetate numeremus 
neccsse est. Sin vero de Alexandrino Episcopo 
loquamur, quem praesertim amplissimae Aegypti 
dioecesi non alia, quam metropolitica jurisdictione 
imperasse vult Launojus ; quarto ineunte sacculo', 
paullo videlicet ante Nicaena comitia , eo inferior 
quidem erat Lycopolitanus Praesul Meletius, unde 
ortum schisma Meletianum , at Episcopis ceteris 
superior , uti testatur Epiphanius , qui eodem 
sacculo lloruit , et multos annos in Aegypto 
transegit (a), didebatur , en verba Epiphanii , 
Meletius ceteris Aegypti Jbpiscopis major , et 
secundum a Petro ( Alexandrino Episcopo ) di- 
gnitatis locum obtinebat , utpote illius adju- 
tor ; sed eidem tamen subjectus erat. Et alibi 
appellat cumdcm Melctium apxi£Tj<rxo7r ov archie- 
piscopum (5). Ex quo colligimus ea aetate, qua 


(1) Vide Micliaelcni Lcquienium in Oriente Chri- 
stiano. 

( 2 ) ITaer. 68. hftxii e f xUi O IWfAurios tat x-xtx r tu 

Atyvxrot xpetixat , nat ftvr tptvat ttfi Xltrftt xxr* r«> A f%tt- 
Xirxtnr , i( fi *»riA xuTtv , ix' xvrn ft at. 

(3) Haer. 65. f 
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vixit Meletius, Antistitem saltem Lycopolitanum, 
praeter Alexandrinam, in Aegy pto uiclropolitica 
dignitate potitum fuisse.. Piares quoque in dioe- 
cesi Pontica, et Asiana Metropolitas per ca tem- 
pora fuisse , ut nihil de allato Gelasii loco dica- 
mus, dubitare nos non sinunt prisci Ecclesiasticae 
historiae scriptores. Quod autem ad Africanam , 
et Macedonicam dioeccsim attinet , in utraque 
plures Metropolitani ante annum 58 1 , reperie- 
bantur , in quos exarchicum jus exercebant Car- 
thaginiensis , ct Thessalonicensis Antistites; quem- 
admodum, si vel alia desint monumenta, plenam 
fidem faciunt tum Cypriani ad Cornelium , et 
Stephannm Pontifices epistolae, tum Caesareensis 
Eusebii historia provinciale concilium narrans 
contra Quartodecimanos sub alterius saeculi finem 
Corinthi habitum (i). Demum de patriarchica 
Romanae sedis jurisdictione in Italiam , Hispa- 
niam etc. nil adjiciam hoc loco; quandoquidem 
de ea sat prolixus sequenti capite instituetur sermo. 

Verum Eaunojus, ejusque asseclae ajunt primo 
Nicaenos canones praecepisse , ut omnes caussae 
Ecclesiasticae in synodis provincialibus dcfini- 
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(i) Citato loco. 
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'*§ . (3a) 

rcntur; nec permissum cssc, ut illae ad synodos 

majores, seu dioecesanas deferrentur , nisi post- 
quam per concilium Constantinopolitanum Orien- 
tis Ecclesia in dioeceses dispertita est. Deinde 
asserunt Metropolitanos toto ferme quarto saeculo 
ab Episcopis provincialibus ordinatos esse. Tan- 
dem affirmant Innocentium, et Hieronymum bona 
fide , et re non bene expensa Nicaenis Patribus 
Patriarcharum institutionem tribuisse, quae unice 
Constantinopolitanis debetur. Ilaec fere sunt il- 
lorum argumenta , quae tamen nullo negotio dis- 
solvuntur. Quod enim ajunt, Nicaenos Patres sy- 
nodos tantum provinciales praescribere, facile re- 
spondemus eos de solis ordinariis synodis verba 
laccre , cujusmodi tunc temporis provinciales 
censebantur : quare illas bis singulis annis ad 
cunctas controversias dirimendas cogi jubent. Sed 
inde minime sequitur , eosdem Patres majora , 

' seu dioecesana concilia aut ignorasse , aut ve- 
tuisse. Et sane quo pacto ignota esse poterant 
vel II liberi unum concilium cx tota Hispania 
coactum ; vel Ancyranum , et Neocaesareense e 
pluribus Asiae provinciis conflata ; vel bis anti- 
quiora duo Antiochena adversus Paullum Samo- 
satenum , plura Africana tum lapsorum , tum 
haereticorum baptismi caussa, Ephesinum deni- 
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( DJ ) 

que in controversia de celebrando Paschatc a 
Polycrate convocatum : ut merito dicere possis 
majore quidem numero diocccsana , quam pro- 
vincialia a veteribus ante Nicaena comitia me- 
morari ? Quod si haec noverant, quanam rationo 
prohibere poterant , ne ad majora dioecesana 
concilia deferrentur caussae graviores Ecclesia- 
sticae , quas in ordinariis provincialibus baud 
facile erat definiri ? Aut si prohibuerint , cur 
facium est , ut , contemtis Nicaenis decretis , 
majora concilia nonnunquam ante Constantino- 
politanum occumenicum in Occidente, et Oriente 
coaluerint; uii prae aliis Romanum a Damaso cx 
Italia, et Gallia (l), et Antiochenum a Mclelio 
ex omnibus Orientis provinciis convocatum ( 2 )? 

Iam vero falso asseritur a Constantinopolitana 
synodo primum in dioeceses divisam luisse Orien- 
tis Ecclesiam; siquidem hujus synodi Patres ca- 
none II. caverunt tantum , ne Ecclesiarum fines 
Episcopi praetergrederentur , et in alienis Episco- 
palia munera obirent. Evidenter id e verbis ipsis 
canonis eruitur , qui sic habet (5) : Episcopi 
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(0 Theodorei. Hiat. Eccles. Lih. II. cnp. 22. 

(2) Holsten. Col/ect. Jionian. Tom. I. 

(3) Ttvs ump htixict, EriM.x.tis r*i 5 inpopictu EkxA,- . 
0-1*1, «, itIiv*. , m?, rvy K i,„ t *$ E*^,iri*« • *AA* **r* 

v 3 

• . • • - • .j -- 

1 . • * 

*Y*; *. 


•, . ' 


* * ‘.V.viI 
. #• •• v t v . 

1 i * .‘■Vlii 

>• V ’ . . - • - 1 

M ^“4 ‘4 % 

< Wi*', i 

■ - 

- K { . -A 

i . . ■ 

• V • ; •: i 

. H. 

■ 1 

y.-.Vv * v-S 

* A» ; •* ‘ 

• 

> ■ ** 

'•Vt • 

• v V- 

. 1 . 
•• V. . * 

•, . • 




1 

V 


V .a 


: j5* 

■ • r 




i: »- i.-- 



. 


(«i by Google 






Z - v# ' 

'• •¥ '■ ^ 


, v -■ 


*• J, 


* «- 


f 


■■ i*. 

» / - 

. / S t # • 


•-V 


; 

h 


v 

i *•* 

* t 

» •% . 





(54) ’ 

ullra propriam dioeeemtn alienas Ecclesias 
non invadant, neque Ecclesias perturbent: sed 
Alexandrinus Episcopus res Aegypti tantum ad- 
' ministret; Episcopi vero Orientis solum Orientem 
gubernent , servatis secundum canones Ni- 
■ ft caenos Antiochenae* Ecclesiae privilegiis ; et 
Asianae dioecesis Episcopi solam Asiam ad- 
ministrent, et Ponticae Dioecesis, ac Thra- 
ciae Episcopi Ponticam solum ; ac Thraci- 
am regant. Episcopi vero ne excurrant ullra 
dioecesim non vocati ad Ordinationes , et 
alia oj/icia Ecclesiastica. Servato autem de 
'• dioecesibus praescripto canone , manifestum 
■' est ea, quae ad singulas provincias spectant. 


TVf wtictui T 0 v (tu AAf E ximcoxo* r« ft Aiyvrrqi 
flOVOP 0 tXOlO/Altf' mi ectec ExtrxoXove rr,f urccro- 

Ar t f fliftif Jioixu* , Qv^UTtOHiVUt TMV tv TOH XXfOTl Teli KCCTCC 
Nixxictv TptrfZti&v rr) Avr EKxXyjricc * xcet rue ri)i Ariitftft 
hontijn&i E TTHrxow', t i>v Artet* poti} * elxeio/AH* ■ xett rve TVi 
IlcvTixr( tccvtw notrix.*)* fto »ef , xttt 7fff tjjs Ofxxtt; ree me 

OfUXIKtf fJjCVC* OlKGtOjJjtlV • J» ExitrXOTOVi VTTfp JlOi- 

kj}cti v m vzrtfituvur e ri tporopuiie , a nrtt otAAun oixovo- 
/Alati ExxAyjTlXTTtXjtli * q>ltAxTT6fAt*V ^ 7Fp6ytypoc/i/itva 

xipt rn»v xflc^ovos, tve*)>.«v a>i 7<t xec$’ ixcttrmf txap- 

%tetf Y mi ixa/yjxi trviofoi hoixtirti aceret ree f» Njk*<* 
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provinciae synodum administrare debere secun- ' 
dum Nicaena decreta . Vides igitur heic non 
dioeceses , non novos lines , non nova jura ulli 
Episcopo assignari , sed solum decerni , ut fines 
cujusquc dioecesis jam constituti serventur , uti 
egregie ante nos observavit Valesius (l) : quod 
quidem tantum abest , ut Launojo faveat , ut ' 
potius ejus sententiam aperte oppugnet. 

Tum pariter est falsum toto ferme quarto sae- 
culo Metropolitanos a suae provinciae Episcopis 
ubique fuisse ordinatos. Etenim Alexandrinum ■ 
Antistitem in tota Aegyptiaca dioecesi non modo 
Metropolitanos , sed reliquos quoque Episcopos 
ab antiquis usque temporibus consecrasse com- 
pertissimum est , auctore Bingbamo Anglieano 
scriptore ( 2 ) : nosque modo ex Epipbanio ani- 
madvertimus ante Constantinopolitana comitia alios 
praeter Alexandrinum in Aegypto Metropolitas 
fuisse. Idem quoque in Antiochena dioecesi fa- 
ctitatum tradit Innocentius 1. ad Alexandrum 
Antiochenum scribens (5): Arbitramur y inquit, 
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(1) In adnotat. ad tib. V. Socrat. cap, 8, 

( 2 ) -bib. II. Ong. jEcclesiast. cap. 17. ^ 

( 3 ) J.pi&t. 24. apud Petrum Constantium in Tom. I. 
F.jiisl. Itonuinor. Pontif. 
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«t aict/* Metropolitanos auctoritate ordinas 
singulari , ita ceteros non sine permissu , con- 
scientiaque tua sinas Episcopos procreari ; ad- 
' diique hoc privilegium una cum aliis Antiochenae 
Ecclesiae a Nicaenis PP. fuisse assertum : ex quo 
intelligas licet hunc morem non paullo ante indu- 
ctum , sed saltem a Nicaenae synodi aetate inva- 
luisse. Atque haec adeo clara , et perspicua sunt , 
ut quo se verteret non hahens Launojus , eo tan- 
dem devenerit , ut diceret Alexandrinum , et 
Antiochenum Episcopum, uti et Romanum ante 
Constantinopolitanam synodum non fuisse , nisi 
meros ampliorum provinciarum Metropolitas; quod 
sane longe a vero abesse jam demonstravimus. 

Quod denique opponunt Innocentium, et Ilie— 
ronymum patriarchica jura a Nicaenis decretis 
derivantes errasse , nec bene rem expendisse ; 
temere profecto est id dictum , ne gravius quid 
pronuueiem : quo enim argumento sat probabili 
nobis hoc tt» pocSoEov suadere poterunt? Nisi tamen 
1 existimare velimus , Innocentio qui et ante , et 
post oecumenicum Constanlinopolitanum con- 
cilium floruit; nec non Hieronymo, viro rerum 
divinarum, et humanarum peritissimo, qui for- 
tasse Constantinopoli morabatur illius concilii 
tempore, quique anno 582 Romam venit, ibique 
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( 57 ) 

Damasi Pontificis a secretis fuit , ea omnia la- 
tuisse , quae post tredecim saecula Launojus , 
ejusque sectatores compererunt , et vulgarunt. 
Qua quidem re nil magis absurdum excogitari 
potest ; praesertim cum Innocentius , ut erat et 
ipse Patriarcha, ignorare nequiverit, an potestas 
quam in suam dioeccsim exercebat , recentior 
esset , et paucis ante Pontificatum suum annis 
exorta (1). 

Articulus 3 . 

Praecipua jura , ac privilegia Patriarcharum 
exponuntur. 

lura Patriarcharum praecipua,’ quae tamquam 
nativam eorum potestatem constituentia conside- 
rari queunt, ad tria ferme ex Petro de Marea (3) 

(1) Cum argumentis levissimis, imo ct nullius pon- 
deris Launojana sententia lulciatur , mirabitur quis 
fortasse Dominicum Cavallarium magna vi , magnaque 
animi contentione in suis Institutionibus luris Canon. . 
Part. I. cap. 10. eadem in medium producere conatum 
esse. Verum mirari is desinet , si advertat Virum do- 
ctum tum Gallicanorum Scriptorum studio , tum nimia 
novas opiniones consectandi libidine transversum actum 
esse. 

(2) Pe Concord. Sac. et Imp. lib. 1 . cap. 6 . 
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revocantur , ad synodorum scilicet indictionem , 
,^'ad Episcoporum ordinationem., ct ad majorum 
caussarum disceptationem. Ac profecto a primis 
usque Ecclesiae aetatibus Patriarchas ex provinciis 
sibi subjectis synodos coegisse accepimus. Hinc 
supra vidimus Polycratem Ephesinum altero a 
Christo saeculo concilium ex omnibus Asianis 
provinciis indixisse. Yixque orta Ariana haeresi, 
Alexandrinus Antistes Alexander ad eam com- _ 
- primendam ex tota Aegypti dioecesi centum Epi- 
scoporum concilium convocavit (t). Porro cum 
jure Episcopos omnes dioecesis ad synodos vo- 
candi alterum eosdem consecrandi erat conjun- 


ctum , rx receptissima veteri 


illa regula : 


qtu 


Episcopi perlinent aci consecrationem , perti- 
nent et ad synodum. Verum bac in re non 
una eademqne oblinebat ubique disciplina. Epi- 
scopum enim Alexandrinum cx antiquissimo more, 
ut antea dictum, et Metropolitanos, et reliquos 
Aegypti Episcopos ipsummet consecrasse novi- 
mus; atque ex co schisma Meletiamnn profectum, 
quod Mclctius illius auctor per universas Aegypti 
provincias Episcopos ordinando omnia turbare 
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siuduit , teste locupletissimo Theodoreto (t). 
Antiochenus autem Praesul Metropolitanos inau- 
gurare contentus , ceteros Episcopos Metropoli- 
tanis consecrandos relinquebat; quod salis aperte 
ex Junocentio Pontifice erui posse videtur ( 2 ). 
Quod vero ad Romanum spectat Patriarcham , 
is viciniorum Metropolitarum , et Episcoporum 
consecratione sibi retenta , remotiores et Metropo- 
litas, et Episcopos in synodis provincialibus ini- 
tiari patiebatur ; eo tamen pacto , ut sine sua 
scientia, et assensu Metropolitanos consecrare 
nefas esset , quemadmodum infra copiose per 
nos edisseretur. Praeterea Patriarcharum fuit ma- 
jores caussas judicare; idque ratio ipsa suadebat. 
Nam cum illorum sedes vcluti matres , ac ma- 
gistrae circumjacentium regionum haberentur , 
in quas inde Evangelii lux propagata fuerat , 
conveniens omnino erat , ut si quando in hisce 
regionibus , ac provinciis gravius negotium ad 
lidem , disciplinamve attinens expediri oporte- 
ret, non aho, nisi ad easdem sedes confugeretur. 
Quamobrem grassanlc in Libya Sabelliana hae- 

i 1 

( 1 ) Lih. I; flislur- EcoJeu. cap. 8. 

(2) Citat, epist. 24. Alexand. Antiochenum. 
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rcsi medio lertio saeculo, Dionysius Alexandrinus 
Antistes suum esse censuit, ut concilio Episcopo- 
rum ejusdem regionis habito, eam pestem tollen- 
dam curaret ; sicut supra ex Athanasio retulimus. 
Nec absimili pacto sub quarti sacculi initium cum 
gravium criminum arcesseretur Meletius Lycopo- 
litanus in Thebaide Episcopus, non ab alio, quam 
a Petro Alexandrino ejus caussa cognita, ac de- 
finita est(i). Unde patet Chalcedonenses Patres, 
qui majores caussas Patriarchis reservarunt ( 2 ) , 
non jus novum condidisse , sed vetustissimam 


nKi - ^ • non jus novum conoiaisse , sca vetustissimam 
consuetudinem firmasse. Porro reliqua Putriar- 
jf f- K * •' * • '• cbarum privilegia, cujusmodi sunt ab Episco- 

Ufr '. -i porum , et synodorum provincialium judicio 


appellationes suscipere , canohes ad universam 
Ecclesiam spectantes Metropolitis , Episcopisque 
subjectis patefacere , enormium criminum sibi 
veniam reservare, et alia id genus, vel in tribus 
modo eniuiciatis comprehenduntur, vel deinceps 
iis accesserunt: quae quidem omnia apud Cano- 
nicae rei interpretes, atque imprimis apud Tho- 
massinum (5), et eruditum auctorem Dissertat. 

(1) Thcodoretus lib. I. cap. 9. Ilistor. Eccles. 

(2) Act. 14. ct can. g. 

(3) V H. et Nov. Eccles. Eiscip. Part. I. lib. I. 
cap, 9. et lib. II. c. 58. 
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( 41 ) -J, " 

de Patriarchis Romae an. 1776. edilac abunde 
descii pta|, atque illustrata invenies. 

Articulus 4. 

Patriarcharum insigne pallium , de cujus ori- 
gine , et forma adversus P. de Marea dis- 
putatur. 
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Patriarcharum proprium erat insigne illud 
ornamentum a Latinis pallium , a Graecis ivf to- 
tpopiov nuncupatum, quod sane plenissimam eorum 
circa sacra in suis dioecesibus potestatem deno- 
tabat. Id vero a PatriarchisMctropolitas in Oriente 
accipere solitos constat ex concilio oecumenico 
VIII. quod an. 86g. Constantinopoli habitum 
est (1). At apud Latinos initio solus Romanus 
Pontifex pallium gestavit; quod deinde nonnullis 
primum Metropolitis honoris caussa , iis praeci- 
pue, quos vicarios suae potestatis sedes Aposto- 
lica in remotis Occidentis regionibus constituebat, 
communicatum fuit , postmodum vero omnibus 
Metropolitis concessum (2). Hujusmodi autem 


(1) Can. 17. 

(2) De Marea de Concord. tib. VI. 
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vcslis origo antiquissima , sed incerta ; quidam 
cntrn ab Apostolorum Principe, alii a B. Lino, 
alii vero aliunde eam arcessunt. Omnes tamen 
pallium ceu sacrum insigne agnoverunt usque 
ad Petri de Marea aetatem , qui primus , quod 
sciam , ex ficta Constantini donatione, quae apud 
Gratianum exstat (i), arguere se posse putavit, 
Romanos Principes condecorare Clirisli Sacerdo- 
tium cupientes , pallii usum , quod terat impe- 
ratorium indumentum , Patriarchis concessisse. 
Itaque si Arehicpiscopum Parisiensem audiamus, 
pallium nihil aliud initio fuit, nisi profana splen- 
dida vestis, quae tamen temporis processu sacrum 
vcluti ornamentum , et plenae potestatis ponti- 
ficiae symbolum haberi coepit (2). Sed quia cer- 
nebat vir doctus, ct perspicax argumentum ex 
Constanti m donatione. desumtum, quam ipsemet. 
lalsain existimabat, nullius plane ponderis apud 
sapientes homines futurum, alia excogitare sate- 
git , quae probabilem suam opinionem, facerent. 
Quapropter ex facto Authimi Constantinopolitaui, 
qui sc Lpiscopatu abdicare coactus lustiuiano 
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(1) Can. Constantinus 14. Diati/i. 6l>. 

(2) Lib, yL Concordiae cjjj. ti. k 
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( 43 ) 

tjusque conjugi Theodorae pallium rcdduhi„ 
auctore liberato Diacono (i), ostendere conatus 
est Patriarchas ornatum illum a Principe dono 
accepisse. Quin et Patriarchis non licuisse pal- 
lium ad alios Episcopos mittere sine Imperatorum 
consensu ex eo prohari optime posse duxit, quod 
non prius Auxanium Arclatensem Antistitem Vi- 
gilius Pontifex ( 2 ), et Syagrium Augustodunen- 
sem Gregorius Magnus (5) pallio insignire vo- 
luerunt, quam Justiniani ille, Mauritn hic 
Principis veniain exoraret. Haec est summa ar- 
gumentorum P. de Marea, quihus plurimos etiam 
e doctioribus in suam pertraxit sententiam. 

Verum nihil plane solidi huic opinioni inessc 
(pace docti viri dixerim) facillime demonstratur. 
Nam nullus priscus auctor , genuinum monu- 
mentum nullum proferri potest, quo imperatorii 
usus indumenti Sacerdotibus permissus probetur. 
Tum veteres scriptores, qui de pallio Sacerdo- 
tali loquuntur, longe aliud a coccinea Principum 
chlamyde id statuunt; ac semper vcluli sacram 

' 

1 .» * .■» ^ ’<•* |. " 

(1) Brcviar . cap. ai. 

( 2 ) EpisL 6. ad Auxanium Ardal. Tom. V. Coiit . 
edit. Labb. 

( 3 ) Lib. IX. epid. 11. ad Jfyunbrtdtdem Reginam ■ 
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quamdam vestem , formaque diversam legentibus 
exhibent. Sic Acta Metrophanis Constantiuopoli- 
tani apud Phoiium (i) referunt eum, postquam 
senio confectus , rogante Constantino M. succes- 
- sorem Alexandrum designaverat, pallium in sacra 
' mensa deposuisse, ut successori traderetur. Igitur 
etiam regnante Constantino, quem primum pal- 
lium Patriarchis largitum esse arbitratur de Mar- 
• ca, inter vestes illud sacras recensebatur , pon- 
•" tiliciaeque dignitatis symbolum ducebatur. Saeculo 
vero V. Isidorus monachus , et presbyter Aegy- 
ptius sacrum hujusmodi usum plane common- 
strat, dum isiliaec scribit (2): Episcopi pallium, 
non e lino, sede lana confectum , ovis pellem 
denotat, quam aberrantem quaerens Dominus 
in proprios humeros sustulit. Episcopus enim 
Christi typum gerens, illius munere Jungitur, 
et omnibus ipso habitu ostendit , se boni , et 
magni Pastoris imitatorem esse , qui gregis 
injirmitates ferre voluit. Atque attende sedulo: 
cum enim verus, ipse Pastor accedit , apertis 
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(1) Bibliotli. Coci. 256. T o v/M^opic* ri j uyict 
l Tp<*Ti£if , imtAeCfitvef etvro (JfvXxTTttr^Xi rtfi 

( 2 ) Lib. I. epist. i36. i'» T6V Et IVXWV *[LO<Popi$t 

iptetf tf 5 * AA ev Xtycv T)jr rv TrffixTt* fop*r cn^cxn/ii y 
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venerandis Evangeliis , et assurgit Episcopus , 
et imitationis vestem deponit. Ubi vides pallium 
et in sacra liturgia gestatum fuisse , et ideo e 
lana contextum, ut ovis, quain errantem supremus 
Pastor Christus invenit, et in humeros sustulit, y 
pellem designaret. Idipsum quoque diserte col- 
ligitur ex epistola a Symmacho Pontifice ineunte 
saeculo VI. ad Theodorum Laureaccnsem Epi- 
scopum scripta, in qua de pallio ad cum trans- 
misso haec leguntur (l): Idcirco pallio , quod 
ex Apostolica caritate tibi destinamus , quo 
uti debeas secundum morem Ecclesiae tuae , 
solerler admonemus , pariterque volumus , ut 
' i intelligas quia ipse vestitus , quo ad Missa- 

' rum solemnia ornaris , signum praetendit cru— 

f cis , per quod scito te cum fratribus debere 
, compati , et mundialibus illecebris in ajfectu 
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orif xfMtt j-9-j» i Kvpitf «ti tuv eixttut uput *«A*- . ' i ( 

/3i>. 'O y*| ) Zviexoirtf “< rmrtt ut ts Xpirrs t t> tpyct .• ' 

iKtitH wAijfoi , kxi Suxturi —x<rt it* TS rAJU/farm , »r» * _ \ 

fjjiptriTy.i trn ts «y*S* , xui puya.Xs lUifOitti , o t<*< acrSt- *. , ' 

tum iftput ts fttis Xfo/3«pAi)Hi»#5- K<“ Wfoo-JKf? etxpi/2ut' 

iltixu yUf avrci i ccXtiSittf TldUHt w*p«syf*»r«U $1* TU tut 

v Euttyyltout tuv TTfirxvttiTUt aixxi vitali , xctv uuccuttutuv , 

• — ‘ * « 

' , ■ CLTTOT&tTCtL T» TJ){ /AI fiXTiUi 0 EXI»"** W0{. .. ' L 

(i) Epist. 11. apud Labb. Toni. V. Concit , • , 
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cmcijipi. ISice diversa tradit Grrgorius Magnas , 
qui Leandro Ilispalensi pallium mittens ( 1 ): aP rae- 
terea , inquit , ex benedictione Beati Petri 
Apostolorum Principis (S) pallium vobis trans- • 
misimus , ad sola Missarum solemnia uten- 
dum. Eademque fere repetit scribens tum ad 
Constantium Mediolanensem (3), tum ad Augu- 
stinum totius Britanniae Primatem (4)- Sed nihil 
aptius, atque accommodatius ad rem propositam 
nobis videtur , quam Maximi Abbatis luculentum 
testimonium; qui medio circiter septimo saeculo 
in dialogo cum quodam Imperatoris ministro 
habito diversa esse Sacerdotis, ct Principis munia 
probat , simulque diversa Sacerdotii , et. Princi- 
patus insignia his verbis statuit (5): Neque ba- 


(1) Idb. IX. epist. 121. 

(2) Qnod dicit Iieic Grcgorius, pallium missum ex 
benedictione Beati ■ Petri , haud absimile videtur for- 
mulae posteriori aevo usitatae , qua a B. Petri cor- - 
pore sumtum dicitur. Quare haud scio an ritus nunc 
receptus consecrandi pallia antiquior sil, quam \ulgo 
creditor. 

(3) J Ab. IV. epist. 1. 

(4) Lib. XI. epist. G5. 

(5) ytctaS. Maximi , tbb. quae praeponuntur ejus ope- 

ribus ioin.I. Ldit. Goinbci. Ot»r, evrt p ivpovrtxt- 
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piismum dat (Princeps), neque unguenti my- 
sterium celebrat , neque imponit manum , et 
facit Episcopos , et Presbyteros , et Diaconos: 
nec ungit templa , neque insignia Sacerdotii 
gestat pallium ei evangelium , sicut Regni 
ornamenta coronam et purpuram. En quo 
pacto S. Martyr purpuream Imperatorum vestem 
a sacro Episcoporum pallio diserte distinguit. E 
quibus omnibus satis elucet pallium nihil quid- 
; quam cum imperatoria chlamyde commune ha- 
buisse. 

Nec dicas cum de Marea Patriarcharum pal- 

n . 

lium longe ab co palliolo discrepasse , quo in 
sacris mysteriis utebantur Graeci Episcopi; cujus- 
que Isidorus Pelusiota , aliique meminerunt. 
Etenim ncc vola prorsus hujus duplicis pallii , 
nec vestigium apud veteres occurrit; ac videtur 
\ unum e callidis effugiis , quae vir ille doctus , 
* cum e gravi aliqua difficultate expedire se nequit, 
adhibere solet (l). Praeterea ut id de Graecis 
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'*■ tu» cvrt jKupoSirio vtiu Ziriiricairevt, xxi Dfi- v 

ir/StiT«f«s, xxt AiBxoicti? • ctirt Xf“ l »* 4t 's , »vt« tx *■ 

ti)5 hputnjvr.f rzripiftTut , aimpepti > , xcci tvxyyl>j<iv , urtrtf 
Tfl{ fixnMixf TC1 ri kxi t<i v xXcvfy^x. 

(i) Ne quis me calumniam Cl. viro infjerrc putet , • ■ f 

• exemplum rei. , quam dixi, cx libro VI. cap. 7. Con- ^ t \T f 
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demus , de Latinis certe affirmari nequaquam 
potest , apud quos ipscmct de Marea fatetur 
unum pallium obtinuisse. At Latinum pallium 
sacram semper vestem fuisse , praeter epistolas 
Pontificum modo citatas, dubitare nos non sinit 
duplex descriptio pontificalium vestium, quibus 
indutum Leonis Magni corpus inventum est , 
cum semel atque iterum ex uno in alium Ba- 
silicae Vaticanae locum transferretur; altera ni- 
mirum sub Paullo V. anno 1 607 a Iacobo Gri- * „ 

inaldo confecta, altera sub Clemente XI. anno 

7 * 

1714- a Francisco Blanchinio, qui ambo testes 
oculati fuerunt. Ac profecto prior descriptio sic 

■m : ■ ; ; ; 

‘ , cord. afferam. Ibi is contendit Galliarum Metropolitas , 

* «VjU antequam 3' sede Romana omnes pallium petere jube- .» 

‘ j renlur ( quod sacculo VIII. factum est ), pallio Gal- » 

licano usos esse; atque ut novum hoc commentum v ’ !jj 
* , '*>’ tueatur , eo detorquet canonem 6. Concil. Matiscon. • 

. s , j> ^ \ anni 58 1 , quo decernitur, ut Archiepiscopus sine pallia 
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Missas dicere non praesumat , quasi ille de singulis 
Metropolitis accipi debeat. Sed , ut advertit Thomassi- 
uus Pari. 1 . lib. 2. cap. 54 de vet. ei nova Disc. cum 
r , * . Archiepiscopi nomen ea aetate nondum Metropoli la- 

k. rum proprium evaserit, canon de eo tantum Metropo- 

* 





' 


lita , qui simul erat R. Pontificis in Gallia Vicarius , 
est intclligcndus. 
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sc habet: Erat indutus pontificalibus indumen- 
tis , scilicet planela , sive casula luta more 
antiquo ex purpura coloris castanei : manus 
habebat complicatas, et tegebantur a plane ta , 

quae in ossa abierant Remanserat super 

humero dextero crux parva rubri coloris, quae 
erat pallii pontificalis : item aliam crucem 
paullo longiorem ejusdem pallii juxta pectus 
in parte dextera tenebat. In medio pectore 
conspiciebatur aurea una spinula pallii infixa 
planetae. Haec Grimaldus apud Blanchinium (l), 
qui Grimaldi descriptioni inter alia ista addit : 
Huic vero ( phanoni , vesti scilicet exteriori ) 
infixum fuisse pallium pontificale crucibus 
purpureis insignitum , uti in musivis Leoniani 
saeculi , et consequentium ostendunt summo- 
rum Pontificum imagines in Basilicis , et 
Titulis Romanis superstites , ostendit longior 
inaurata acus supra pectus conspecta tam a 
Grimaldo , quam a nobis. Ex his descriptio- 
nibus discimus pallium Romanum medio sacculo 
quinto, idest centum, et quinquaginta annis ante 
Gregorium M. cujus aetate illud profanis vesti- 
mentis adnumeratum esse vult de Marea, unum 

°V %A)- r ' 

(i) In notis ad ylnastusium Tom. 111. pag. i5<). 

4 
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e sacris indumentis habitum fuisse. Parum autem 
refert, num pontificium pallium lanea olini fascia 
luerit , non valde ab hodierno pallio diversa , 
quae per libulas vesti exteriori adnectebatur, uti 
Elancbinius existimare videtur; an ampla et con- 
spicua vestis ad talos usque extensa , cui plures 
erant intextae cruces, quemadmodum plures alii 
opinantur. Nobis sat est demonstrasse Latinum 
pallium , ct Graecum wfto^opiov nunquam non 
fuisse sacrum illustriorum Ecclesiae Antistitum 
vestimentum , quo suprema illorum potestas si- 
gnificabatur, quodque purpureo Romanorum Im- 
peratorum paludamento admodum erat dissimile. 

At, inquit de Marea, Ambimus Constanti no- 
politanus Antistes jussus Episcopatum dimittere, • 
lusliniano palhum reddidit; quod utique argu- 
mento est , imperatorium donum illud fuisse. 
Cui nos respondemus, non ideo redditum fuisse 
ab Anthimo pallium , quia vestis erat imperato- 
ria , sed quod dignitatis pontificiae symbolum 
erat , quam sullragante eo Principe consecutus 
fuerat. Atque ex eo factum est, plures ut Pa- 
triarchae, ct Metropolitae detractione pallii Epi- 
scopatu spoliati sint, aut co ultro abierint. Hoc 
sane pacto Macedonius saeculo VI. Constantino- 
pohtanam sedem relicturus , ad quam invitus 
ab Imperatore Aiiastasio evectus fuerat , ab Ar- 
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chidiacouo pallium sibi adimi jussit (i): ncc non 
Macarius Antiochenus sacculo VII. ( 2 ), et igna- 
tius Constantinopolitanus saeculo IX. (5) 'detracto 
pallio Episcopatu dejecti sunt. Eademque de caussa 
Anthimus , cum patriarcliica dignitate se abdi- 
caret , Imperatori pallium tradidit , quod ejus 
dignitatis, ut e Maximo Abbate modo audivimus, 
signum habebatur. 

At enim sine Imperatoris consensu Patriarchae 
aliis pallium dare nequibant, quemadmodum Vi- 
gilii, ct Grcgorii ostendunt epistolae; quod ne- 
cessarium minime fuisset , si vestis non esset 
imperatoria. Nae si quid valeret ista argumenta- 
tio , toties quidem postulari Prinoipum veniam 
opus fuisset , quoties ad aliquem Metropolitanum 
pallium mitteretur: Sed cur , rogo , in Orienti^ 
Patriarchae scinpcr, insciis Imperatoribus, quan- 
tum accepimus , suos Metropolitas pallio hone- 
starunt? Cur et in Occidente, si Auxanius tantum 
Arelatcnsis, et Syagrius Augustodunensis excipian- 
tur, ceteri a Romanis Pontificibus sine ulla venia 
pallium accepisse traduntur ? Cur denique ipse 

(1) Theodorus Lector Excerpi. lib. 2, 

(2) Synodus occumcnica VI. Epistola synodica ad 
Agathonem . 

( 3 ) rsicetas ju vita Ignalii Constanti nopoliiani, 
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Gregorius loanui Ravennati, Dono Mcssanensi , . 
loanni Syracusano, Maximo Salonitano, Andrcae 
Nicopolitano , loanni Corinthiorum Episcopo , et 
aliis, quos ipsius epistolae memorant , pallium mi- 
sit, nec tamen Imperatorem consulere necessarium 
duxit? Itaque longe alia Vigilio, longe alia Grego- 
rio fuit caussa, quamobrem in hujusmodi re ali- 
quando Principis voluntatem exquirere voluerint. 
Nec vero istlianc caussam investigare operosum est, 
si quibus temporibus eo pacto se gesserint , at- 
tendamus. Enimvero dum Auxanium Episcopum 
Arelatensem suum in Gallia Vicarium Vigilius 
creavit, pallioque ornavit, tamquam vicariae pote- 
statis signo, interca grave bellum gerebat Iustinia- 
nus cum Gotliis Italiae Regibus , quorum imperio 
parebat etiam Arelatensis provincia: Galliam vero 
maxima ex parte tunc tenebant Franci , gens 
fera , ac bellicosa. Quare verens Pontifex , ne 
Iustinianus suspicaretur Episcopum Arelatensem, 
qui ut Apostolicae sedis legatus summa apud 
omnes Galliae populos auctoritate pollebat , ad 
Gothorum societatem Reges Francos pertrahere 
velle, prudentissimo sane consilio de ea re Im- 
peratorem consulendum statuit. Neque is Vigilii 
metus vanus , atque inanis existimari poterat : 
probe enim meminerat, quot calamitates ob con- 
jurationis cum Gothis initae suspicionem perpessus 
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Theodorae uxoris felicitate D. O. M. precaretur, 
vehementer hortatus est, ut inter Imperatorem , 

et Childebcrlum Galliae regem pacem , concor- i 

diamque foveret: Hortamur quoque , inquit, 1 

ut sacerdotali opera inter gloriosissimum vi - * 

nem Childebertum regem , sed et antedictum 
clementissimum principem conceptae gratiae 
documenta paterna adhortatione servetis, liene 
enim Domini , et Salvatoris nostri , quae po- 
pulis praedicamus , mandata ante oculos re- 
tinemus , quibus ait: » Beati pacifici, quoniam 
filii Dei vocabuntur. » Dc Gregorio vero idem 
ferme judicium ferendum videtur. Nam quo tem- 
pore Syagrius Augustodunensis, Brunichilde Fran- 
corum regina rogante , vicariam Pontificis pote- 
statem in majorem Galliae partem cum pallio 
consecutus est, Longobardi gens ferox, potensque 
Italiae universae dominabantur, nonnullis locis ex- •* 

ceptis praesertim mari proximis, quae cum agro 
Romano Imperatori parebant. Deinde ut Roma- 
norum opes senescere, ac debilitari paullatim 

(i) Procopius de Bello Goth, Lib. I. txip, 25 , Ana- 
stasius in vita Silverii. , * i 
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videbantur; ita rursus Francorum potentiam quo- 
tidie magis crescere, atque augeri inter omnes 
constabat. Ne igitur Princeps suspicax Mauritius ■ 
putaret Romanum Pontificem magnam co beneficio 
a Francorum regibus gratiam inire studere, at- 
que ita urbi Romae adversus Longobardos , qui 
eam armis vexabant , validum praesidium parare; 
Gregorius certiorem de tota re prius illum facere 
voluit. Sed quid diutius hujusmodi argumento 
immoror, cum oppugnandae Parisiensis Archic— 
piscopi opinioni salis esse queant vel solae ipsius 
Gregorii epistolae? Etenim pallium , quod Gre— 
gorius ubivis in suis epistolis, uti supra vidimus, 
veluti sacrum, et ad sola Missarum sollemnia 
utendum, praedicat , ille contra hujus Pontificis 
aetate profanam, et splendidam vestem fuisse con- 
tendit. Ac de pallio haec dixisse sufficiat : quare 
ad alia properemus oportet. 

'CAPUT IL 

'De antiquis Romani Patriarchatus finibus 
diversae exponuntur sententiae. Ad solidum 
Occidentem pertinuisse ostenditur. 

Postquam jn superiori capite de Patriarcharum 
nomine, origine, et privilegiis, quae ad nostrum 
propositum necessaria videbantur , breviter per- 
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secuti sumus ; agcdum ad illud , cujus gratia 
totam hanc tractationem suscepimus , ad vcterei 
scilicet Romani Patriarchatus terminos statuendos 
gradum faciamus. Ac primum quid de hac re 
recentiorcs Eruditi sentiant , expendendum vi- 
detur. Nam quamvis inter omnes conveniat se- 
quioribus Ecclesiae sacculis palriarchicac R. Pon- 
tificis potestati omnes Occidentis regiones subjectas 
fuisse , quod etiam Graeci caponum interpretes 
Zonaras , Balsnmon , ceterique ex eadem gente 
Latinis vel infensissimi ultro agnoscunt ; valde 
tamen, quod ad priores aetates spectat, inter sc 
docti viri digladiantur , aliique alia opinantur. 
Quin et uberrimam dissidiorum' materiam prae- 
buit canonis VI. Nicaeni edita a Rufino inter- 
pretatio. Is enim , quod Nicaeni Patres reticue- 
runt, de suo addens canonem sic expressit: Ut 
apud Alexandriani , et in urbe Jlvma vetusta 
consuetudo servetur , ut vel ille Aegypti , vel 
hic suburbicariarum Ecclesiarum sollicitudi- 
nem gerat (i). Ex quo factum est', ut gravis- 
sima enata sit quaestio , quaenam fuerint subur- 
bicariae Ecclesiae , quas Romano Patriarchatui 
Rufmus attribuit. Quare intra centesimum ab 
Urbe lapidem illas coerceri autumavit primum 
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(i) Ub T H. 
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lacobus Gothofrcdus (i), dein Claudius Salrria- 
s ' ms ( 2 ), ambo e Calvinistaruin grege ; quos adeo 
strenue refutavit lacobus Sirmondus (5), ut di- 
gnas impudentiae suae dederint poenas. Alii vero 
cum p. de Marea (4)- Dupinio (5) , et Dughe- 

(,) Conjectura de suburbicariis regionibus, et Ec- 
clesiis , in duas dissertationes tributa. 

(a) Epist. amici ad amicum de regionibus, et Ec- 

clesiis suburbicariis , . . , . 

(3) Censura conjecturae Anonymi Scriptoris (esu 
urbicariis regionibus , et Ecclesiis ; tum Adventoria 
adversus epistolam amici ad amicum de suburbtea ^ 

rus etc. . _ 

(4) Vulgo hic Auctor iis nd numeratur, qu. H. Ton- 
tificem totius Occidentis Patriarcham exstitisse censent; 
siquidem Ub. I. Concani, c. 5. aperte id ipsum asse- 
verat. At quoniam seqq. capitibus e tribus juribus pa- 
triarcliicis, quae statuit, nimirum synodorum indictio- 
ne , Episcoporum ordinatione , et majorum caussarum 
decisione , duo priora intra provincias suburbicarias . 
concludit , tertiumque tantum in reliquas Occidcn is 
dioeceses Pontifici relinquit ; haud immerito nobis m 
camdem cum Dupinio sententiam conspirare videtur. 
Nam postremum jus , quod ex eodem de Marea situm 
est in legibus condendis , et in synodorum relationi- ^ 
bus excutiendis , quae ad dubias fidei , et disciplina 
caussas perlinent , est sane ejusmodi , ut il u non i 
solius modo Occidentis , sed in totius quoque Orbis 

regiones Pontifex exerceat 

(5) Etc antiqua Ecclesiae disciplina Ztissert. 1-S- 
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lio (l) paullo liberaliores Romano Pontifici as- 
signant decem provincias suburbicarias , quae 
[Vicario Romae suberant, idest Picenum subur- 
bicarium , Campaniam , Tliusciam et U mbriam , 
Apuliam et Calabriam , Brutios et Lucaniam, Sa- 
mnium, Valeriam, Siciliam, Sardiniam, et Corsicam. 

Quamplurimi demum patriarchicam hanc pote- 
statem per totum Occidentem patuisse affirmant . 
quos inter eminent Sirmondus (2), Morinus ( 3 ), 
.Valesius (4), Thomassinus ( 5 ) , Pagius (6), N. 
Alexander (7), Allatius (8), Scheleslratius (9), et 
Baccbinius (10). Horum plures post Sirmondum 

(1) Confer. Ecclesiast. Dissert. 58 . 

(2) Censura Dissert. U. conjecturae de suburbicariis 
regionibus cap. 4. Et adventoria adversus epist. amici 
ad amicum etc. part. II. cap. 5 . 

( 3 ) Exercitat. Ecclesiast. lib. I. Exercit. 6 et 3 o. 

(4) Observat. Eccles. lib. III. cap. 7. 

( 5 ) De Vet. et Nov. Eccles. discip. Part. I. lib. I. 
cap. 8. 

• (6) Critica Baronii an. 3 a 5 . 

(7) Distor. Ecclesiast. saec. IV. Disseri. XX. 

(8) De Eccl. Occident, et Orient. consensu lib. 1 , 

V cap. 9. 

(9) Dntiquit. Eccles. illuslr. Tom. II. Dissert. VI* * 
cap. 3 . et 4. 

(10) Dissert. de Eccles. Hierarch. orig. 
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putant Ruflnum suburbicarias appellasse omnes 
Occidentis Ecclesias, utpote quae Urbis Antistiti 
parerent : alii cum Allalio niliili faciunt Ilufini 
interpretationem, ajuntque concilium Nicaenum 
nec de regionibus suburbicariis locutum esse , 
neque ullos Romani Patriarchatus fines praescri- 
psisse. Nos missa controversia , quidnam Eccle- 
siarum nomine suburbicariarum acceperit Ru- 
finus, postremam hanc sententiam maxime omnium 
receptam ita omni argumentorum genere ex priscis 
monumentis petito muniemus, ut eam non modo 
probabilem , sed etiam certam esse ( absit verbo .. 
invidia ), atque veram demonstremus. Atque ut 
omnis vocum ambiguitas prorsus tollatur, patriar- 
cliicam R. Pontificis auctoritatem, quam per cun- * < 
ctas Occidentis provincias semper patuisse asse- 
rimus , non lata quadam ratione , quemadmodum 
facit dc Marea, heic sumimus; hoc enim pacto 
n erepta per Orientem quoque, ubi alii erant Pa- ‘ 
triarchae, protendebatur: sed stricto intelligimus 
sensu, ut scilicet jus etiam Episcopos initiandi, 
ac synodos indicendi in iisdem regionibus com- 
prehendamus. Quod ut facilius , ct meliori ordine 
praestetur , primo ea antiqua monumenta pro- 
ducemus , quae totius Occidentis dioeceses Pon-, •» 
tifici ut Patriarchae obtemperasse universe , ac 
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gcneratim ostendunt: deinde singulas ipsas dioe- 
ceses percurrentes ea veterum testimonia profe- ,, 

remus, quae in illas Aposlolicam sedem patriar- 
chica jura exercuisse singillatim declarant. 

y 

Akticui, usi. 

r v m * 

Patriarchatum Romanum ad omnes Occide n- ' 

dioeceses pertigisse generalem demon- 
stratur, 

4 

Inter cetera argumenta illud principem lorum 
teneat, quod, nabis suppeditat Innocentius Pontifex 
disertis verbis ad Decentium Kugubinuin initio 
saeculi V. scribens (l) esse manifestum in omnem ( 

Italiam , Gallias , Africam, atque Siciliam, 
insulasque interjacentes nullum instituisse Ec- | 

clesias , nisi • eos , quos venerabilis Apostolus 
Petrus , aut ejus successores constituerint Sa- 
cerdotes. Haec enim semper in Ecclesia servata j 

est disciplinae ratio , ut si ex aliqua majore , et 
clariore urbe in vicinas provincias , atque urbes 
Christiana fides dimanaret , iUa harum veluti 

(l) Epist a5. apud Petrum Coustant. Tom. I. Epi- 
slol. Rom. Pontificum. 
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parens haberetur , haeque rursus ceu filiae illi 
subessent. Unde fiebat, ut cum in vicinis hisce 
Ecclesiis vel Episcopi creandi erant, vel contro- 
versiae dirimendae , vel aliud gravius agendum , 
majorem sedem adirent, ab ejusquc nutu pen- 
derent. Quapropter ubi ex Antiochia in Partho- 
rum , vel Persarum regionibus fides disseminata 
fuit, constitutaequc Ecclesiae, statim in eas ex- 
archica dignitate potitus est Antiochenus Antistes, 
uti ex Ecclesiastica historia est compertum. Ita 
quoque A byssinorum, sive Aethiopum Patriarcha 
evasit Alexandrinus Episcopus, postquam ab ejus 
sede illi Evangelium , et Sacerdotes acceperunt. 
Eodemque pacto illata Russis nono saeculo e Con- 
stantinopolitana sede Evangclica luce, per plurcs 
aetates hujus urbis Patriarchae illos paruisse sci- 
mus (i). Ergo idem judicium faciendum de Ita- 
lia, Gallia, Hispania, Africa, aliisque locis, in 
quibus, teste locupletissimo Innocentio, non fuere 
msi a Romana sede fundatae Ecclesiae. Et sane, 
si secus se res habuisset , in Occidentis regionibus 
dumtaxat Metropolitani avroxifixXoi fuissent, cum 
in Oriente suo quisque Metropolitanus Patriar- 
»■— 


(i) Adisis Lequienimn iu Opere, cui titulus Oriens 
Christianus, 
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chac obtemperaret. Sed quis sibi persuadere pot- 
erit, solos Episcopos Galliae, Hispaniae, superioris 
Italiae ctc. ut adversarii volunt , ab ea Apostolica 
lege imniunes fuisse , per quam , auctore Leone 
M. superius citato (i), magna ordinatione pro- 
visum est , ut essent in singulis provinciis Me- 
tropolitae, et in majoribus urbibus Patriarchae? 
Qui vero poterat de tota Ecclesia Pontifex id uni- 
verse affirmare, si in Orientis modo, non item in 
Occidentis dioecesibus locum habuisset ? 

Alterum nobis argumentum praebet Gclasius 
Cyzicenus : is enim in Episcoporum indiculo , 
quibus negotium datum est, ut Nicaena decreta 
in Ecclesiis sibi subjectis promulgarent , initio 
narrat Romani Pontificis legatis , Osio Cordu— 
bensi , et presbyteris Yitoni , et Vincentio man- 
datum esse , ut ca denunciarent Romae , Ita- 
liae , Hispaniae universae , et reliquis natio- 
nibus ulterius usque ad Oceanum commoran- 
tibus. E quibus verbis , quae etiam praecedenti 
capite recitavimus , apparet non modo provincias 
suburbicarias cum reliqua Italia , sed etiam Hi- 
spaniam , Galliam , et Britanniam patriarchicae 
jurisdictioni summi PontiGcis subditas fuisse. Nec 


Epist. 84 . ad Anastasium Thessalonic. 
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dicas Lus regionibus praefuisse Pontificem , ut 
supremum Ecclesiae caput : nam praeterquam- 
quod ca de caussa solus Romanus Antistes , et 
nemo alius Nicaenos canones toti Ecclesiae pate- 
facere debuisset , ex ipso Gelasio aperte constat , 
Patriarchis tantummodo , aut clarioribus Metro- 
politis id muneris delatum esse. Deinde haud 
novum , atque insolens , quod narrat heie Cyzi- 
cenus , censeri debet : scitissimum est enim 1 a- 
triarcharum semper fuisse, ut de novis synodorum 
decretis , novisque legibus suas provincias com- 
monefacerent. Quare Iustinianus (l): sanctissimi , 
ait, Patriarchae uniuscuiusque dioeceseos haec 
proponant in Ecclesiis sub se constitutis , et 
manifesta faciant Deo amabilibus Metropo- 
litis nostra decreta. 

Praeterea ad id probandum afferri solet Basilii 
Magni ad Gregorium Theologum epistola, in qua 
cum de rrfi Wix>]S Occidentis Episcopis questu» 
esset, subdit: ego autem ipse ad eorum Co- 
ryphaeum volebam epistolam mittere ,* quo 


(l) Nbvel. VI. sub finem : oi piits v ityimmrti n«rpi*p- 

£ki iiiitnrm( ittttmf tu,vt* TrpiSr.rbtrw t» i«i4 i? lxat*f 
hyiura.ta.it, • IvXa. h triturari tm \irr*- 

tit( M*rfoaroAir«i4 t* o af itpu» ItXTitaypitx. 
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quidem nomine Romanum Pontificem designat (i) 
AlTertur etiam Augustini locus adversus Iulianum 
scribentis , ubi postquam PP. Latinorum testi- 
monia illi objecit haere ti£o , sic eum urget ( 2 ): 
An ideo contemnendos putas , quia occiden- 
talis Ecclesiae sunt omnes ? Puto tibi 

eam partem Orbis sufficere debere , in qua 
primum Apostolorum suorum voluit Dominus 
gloriosissimo martyrio coronari. Cui Ecclesiae 
praesidentem beatum Innocentium si audire 
voluisses etc. quibus sane verbis diserte Ecclesiae 
Occidentis Romanum Episcopum praesidere as- 
serit. Ilis tamen locis me non fugit, quid respon- 
deat Dupinius (3) ; qui inde id tantum colligi 
posse putat , Aposlolicac sedis Antistitem esse 
praecipuum inter Occidentis Episcopos. Sed ut 
demus Basiiii verba sic posse commode explicari; 
qui, quaeso, Augustinum eodem pacto interpre- 
tari licebit, cum is non principem , non cory- 
phaeum, sed praesidentem Occidentis Innocen- 
tium aperte dicat ? I\am praesidere non ordi- 


10 Epist. 10 Edit. Maur. pii yxf xvrof i/}iv\ 

CCVTVV CBUnuXctt TU Kopvpctta). 

( 2 ) Lil). I. cap. 4 . adversus luliatmm. 

(3) Citat, loco. • 
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nrm, sed potestatem denotat; quae quidem cum 
ab ea generali distet , per quam Christi gregem 
per universum Orbem dispersum regit , ac mo- 
deratur Pontifex, nou alia nisi palriarchica esse 
potest. 

Nec minoris roboris testimonium videtur Hie- 
ronymi , qui solidum Occidentem sedis Aposto- 
lieac Patriarchatui attribuit. Etenim Vigilantium 
coelibatus hostem infensissimum refellens , totam 
Ecclesiam in tres partes dispertitur, easque omnes 
Clericos coelibcs, aut continentes habere sic do- 
cet (i): Quid facient Orientis Ecclesiae ? Quid 
Aegypti y aut sedis Apostolicae , quae aut 
virgines Clericos accipiunt , aut continentes ? 
Haec autom Hieronymi verba cum sint manife- 
sta, misere tamen ad suam opinionem detorquet 
Dupinius ; aitque Ecclesias sedis Apostolicae non 
alias accipiendas, nisi suburbicarias, cum minime 
indicetur, quousque pateant. At non videt ille 
Theologus se, quo suam tueatur sententiam, ine- 
ptissime ratiocinantem tantum Doctorem exhibere. 
Nam cum ex Dupinii mente Hieronymiana par- 
tium enumeratio non sit absoluta, desintque fere 
omnes Occidentis Ecclesiae ; facile opponere pot- 

t \ v 

A — " ■■■ _ ■' ■ - '■■■« 

(i) Ub. adversus Vigilantium. 
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erat Vigilantius, argumentum ex Christifideliuin 
consensione desumtum parum, aut nihil valere, 

. quippe quod in hoc numero dimidius ferme Orbis 
terrarum haud comprehenderetur. Porro Domin. 

Ca vallarius licet in Patriarcliatus Romani terminis 
constituendis Dupinio assentiatur , aliam tamen 
iniens viam, qua tot gravium testimoniorum vim 
eludat, de eminenti illa potestate veteres Patres t 
locutos existimat, quae in condendis legibus ad 
fidem, et discipbnam confirmandam , ct in ma- 4 
> joribus caussis finiendis versabatur (1). Sed jam 
supra observavimus huiusmodi potestatem haud • 
ita intra Occidentis fines coficlusam fuisse , ut 
Orientis quoque dioeceses non complecteretur. 
Quare nil erat , quod ob camdem potestatem 
veteres ii Patres Occidentem peculiari ratione 
sedi Romanae addicerent. 

Verum missis his, aliisque similibus veterum 
locis , quae quia yvnxuJi dumtaxat de Pontificis , 
jure in Occidentis provincias loquuntur , nec • 
quale illud fuerit , declarant , ideo flocci facere , 
consueverunt adversarii ; excutienda nunc ea 
monumenta arbitramur , quae Romano Antistiti 



( 1) Institit!. Iur. Canon. Part. I. cap. 10. 
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indicendi synodos, initiandtque Episcopos in iis- 
dem provinciis facultatem diserte vindicant. At- 
que ut a synodorum indictione ordiamur, primo 
nobis occurrit epistola synodica Romani concilii 
ab Agathone Papa adversus Monotheletas babiti, 
quae in synodo VI. occumenica lecta fuit , cura 
hac inscriptione (l); Agatho Episcopus servus 
servorum Dei cum omnibus synodis ad Apo- 
stu/icae sedis synodum pertinentibus. Mox 
, eadem epistola docet Kpiscopos , e quibus illae 
synodi sunt conflatile , ad Oceani usque fines 
exporrigi , ad Occidentem , ac Septemtrionem 
habitare , inter L&ngobardos , et Sclavos , inter 
Francos , Gothos , ac Britannos versari 
videlicet per Italiam, et Illyricum, per Galliam, 
Hispaniam, Brilanniamque dilfusos esse, sive quod 
idem est ', per cunctas Occidentis nationes. Ro- 


(1) Aetion. 4- A Eff.-rx-TO! iou\a$ in caXuv re 

0ro« «.» sr ar*n Tx<i jxti utUiSTuif f>i arvioiu tu 

A iriTTtMuot/ Sfonv. 

( 2 ) Ibidem. u , xp , tu, t» 12«, «r» mtrMc 

c-eel, ori T oti Soriten , hxi apKiuoii uiftri r uy X x,ti, , 1 t 
fitTf T ut tstut, T», ri AtyyoPx.fi*, . y.xi XkAxP», , „„ 

. KXi Qpxyxe, . ro$««s t», £ ptTTx.tn «»« ,. Tom. VII. 

• Concit, edit. Labbe. 
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manum ergo concilium, cui aliae synodi adjun- 
gebantur , ex universis bis provinciis indictum 
- esse , ac propterea omnes eas patriarchicac Ro- 
manae sedis jurisdictioni fuisse subjectas nequa- 
quam est in dubium revocandum. Etenim nil plane 
video, quod ad haec respondere queant adver- 
sarii, nisi id unum , desinente sacculo septimo , 
cum Agallio scribebat, jam per cuncta Occiden- 
tis regna Romanum proferri coepisse patriarcha- 
tum, minime vero idem obtinuisse priori Ecclesiae 
aetate, qua valde angustis limitibus ille termina- 
batur. ' Quid si igitur ostendemus ducentis , et 
quinquaginta ante isthaec Agathonis comitia annis 
aliam quoque Romanam synodum sub Caelesti— 
nol. adversus Nestorium Labitam totius Occidentis 
* concilium exstitisse? Profecto id prodit Ephesini 
concilii oecumenici epistola ad Theodosium mhsa, 
in qua Caelestiui legati dicuntur totius Occiden- 
tis synodi sententiam exposuisse (l). Tum 
Philippus presbyter Apostolicae sedis legatus ex- 
presse ait Nestorium omnium Orbis Ecclesiarum 
consensione damnatum : nam orientalis , atque 

— 

,(i) Synodica- epiit. Ephes. condi, ad Theodosium 
Imperat, t «» ymikY.i wht.h t«< »*t« iurii ityicif a vincti 

<Pufif»t wiToifK.mil. iTom. 111 . Concit. 
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' occidentalis Ecclesiae Sacerdotes vel per se , . 
vel certe per suos legatos sacerdotali huic co- 
mitio intersunt (i). Itaque si Pontificis legali 
ex Epliesi norum Patrum mente totius Occiden- 
tis concilii sententiam exposuerunt , omnino 
dicendum videtur aut aliquos ex omnibus Occi- 
dentis regionibus Episcopos Romam ad concilium 

convenisse , ut sub Agathone factum ; aut certe 
Romanae synodi decreta per universas illas Ec- 

* clcsias perlata summa consensione fuisse probata. 
Quod sane utrumque nil aliud significat , nisi 
Occiduam terram , quanta quanta erat , cum 
Romana urbe unam palriarchicam dioecesim , 
unumque ob eamdem caussam concilium con- 
stituisse. Nam si secus res fuisset , haud per 
Homani Pontificis legatos quid sentirent , de- 
clarassem Afri, Galli, Hispani, et Illyrici Epi- 
scopi , sed ipsi per se , vel per legatos suos 
Orientali concilio adfuissent. Quis enim pontificios 
legatos ad oecumcnica concilia de Ecclesiarum 

. j. . i ‘ ■ . .Ml , 

— . 

(i) ytetion. 3. Ephes. Cone. mtxrr.xxint s» t»i» 
t u iifMTi»» TI cvnzrxfiivtn. , It* ri rm 

• VfurfitUTtn , t«i xiro i»s r», xeu JWixus E***» - * 

nm it ictfOTf, opus. 1 i, 
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• Orientis fide , quae Romanae dioecesi non sub- 
erant , retulisse unquam audivit ? 

Quod si Caelestino vetustius exemplum quae- 
ratur , cccc tibi Liberii Pontificis synorlicae li- 
terae ad Orientis Episcopos anno circiter 566. 
missae , quae sic inscriptae erant ex Socrate : 
Liberius Episcopus , et Occidentis Episcopi 
oi xciTz rr t v ‘bu<nv Enrurxoxot salutem (l). Eae 
autem complectebantur non modo , quae a Ro- 
mano concilio , verum etiam quae ab Italis , • ‘ 
Afris , Gallis , et Siculis erant decreta de fide 
contra Arianos, quemadmodum narrat Sozome- 
nus; sic enim scribit (a): Cum eo tempore syn- 
odus Tyanensis habefetnr. lectae sunt 4 

Eiberii } et occidentalium literae. Atque ob 
id gaudentes omnibus Ecclesiis scripserunt , 
ut perlegerent Episcoporum Occidentis dgere- 

\ M ^ ■' - v ) , V - 

_ ___ — . 

(1) Z,ib. IV. cap. 12. 

(2) Zjl6, VI. CCtJDs 12. K CCT IXfiVAf TOf t rVttJbt 

1 » Tvctioif . . . . uveeytvarKtreu ree A tfiifitt* , kui retp 
»r* rt)V f-jTtv ypctfA/AUTtt. ritpt%eegfi<i rs txt n/Totf ytveftstsi 
t rc*<$ Ek xJuriaif Ori/^fi» re faecvi 

1*9 a.** t»ji» ExtVKom , K0C t rem Ai/3 spty ypccctfixn, * 

ntti y xnt txett f#r rrpe< ihtwip , xmi 

ZiKIAtf». J* ' . 
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ia , et literas Liberii , atque Italorum , et , 
Afrorum , et Gallorum , et Siculorum. Quin 
et aliud praesto est antiquius Liberio exemplum, 
saeculo nempe tertio sub Cornelio Papa. Eum 
enim literas scripsisse ad Fabium Antiochenum 
auctor est Eusebius, in quibus erant tum acta 
synodi Romae habitae ( contra Novaliani er- 
rorem ) , tum quae ab omnibus in Italia , in 
Africa , incque aliis provinciis de eo errore 
statuta sunt (1) : additque idem historicus ex- 
tremae epistolae Episcoporum cunctorum subscri- 
ptiones adjectas fuisse. Hujusmodi porro Cornelii , 
et Liberii epistolae parum ab Agathonis synodica 
paullo ante memorata discrepabant : siquidem 
praeter Romanam , synodos quoque superioris 
Italiae, Africae, aliarumquc Occidentis regionum 
continebant. Nec vero ulla erat caussa , quarn- 
obrem cunctarum illarum synodorum decreta 
literis pontificiis insererentur, nisi ad Apostolicae 
sedis concilium, uti modo observavimus, tertio, 


( 1 ) Ltb. VI. Hiat. Eccl. cap. 43. ha$«« fw ti 5 
tvirrolctt Koffs.XiH P oftctiv» Etutkoxv vpes r o» Tt)f Am#- 
4 >«r£t«i, &.,Xv<r<u - ra TK( 'PMftaitti rw- 

.ht, ** t T et itfcxt T* Tilf K»T» rq> IthAI*» , Mi A” 

QfULnt MI T*( HVTcStl fl* f<Kt . ' 
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et quarto saeculo caedem synodi pertinuissent. 

Verum et illud animadvertendum reniur Ro- 
mana concilia , etsi cx Episcopis provinciarum 
IJ rbi propiorum constabant , neque ad illa lon- 
ginquiorum regionum Episcopi vel per se , vel 
per legatos suos accedebant , semper tamen ve- 
luti totius Occidentis concilia existimata fuisse. 
De hac re dubitare nos non sinit concilii Italici 
epistola an. 58 1. ad Theodosiam Imperatorem 
scripta, cujus initium Sanctum animum tuum ; 
in ea enim concilii Patres postquam dixerunt 
Maximum a Constaniinopolitana synodo Episco- 
patu Regiae urbis dejectum, jure , et more ma— 
Jdrum ad Romanam synodum provocasse, hacc 
addunt : sicut et sanctae memoriae Athana - 
sius , et dudum Petrus Alexandrinae Eccle- 
siae Episcopi , et orientalium plerique fece- 
runt, ut ad Ecclesiae Romanae, Italiae , et» 
totius Occidentis confugisse judicium 
viderentur (l). Nil autem est hoc testimonio ad 
rem nostram accommodatius. Certe cum Inlius 
Athanasium Alexandrinum suae sedi restituit, vel 
alii Romani Pontifices eorum, qui ad se conlu- 
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giebant, caussas iterum cognoverunt, haud Gal- 
liae, Hispaniae, atque Africae Episcopos Romam 
acciverunt , neque horum per literas sententiam 
rogarunt, sed nonnullos tantum Italiae Episcopos 
ad concilium vocare sat habuere ; attamen eorum 
sententia totius Occidentis judicium habitum fuit: 
idque non Romanus Pontifex , non umes aut 
alter Italiae Episcopus affirmat, sed frequens Ita- 
lorum Antistitum concilium ad ipsum Impera- 
torem scribere minime veretur. Quod procul 
dubio haud fecisset , nisi exploratum , comper- 
tumque ea aetate esset, occidentales omnes Epi- 
scopos ad Romanam synodum pertinere. 

' Quod autem ad jus Episcopos , ac praesertim 
Metropolitanos initiandi attinet, id quidem in 
cunctas Occidentis dioeceses Romano Pontifici 
fuisse, praeter plura, quae infra afferantur, ubi 
• ad singulas dioeceses devenerimus , vel ex eo 
liquet, quod modo de synodos indicendi facultate 
ostendimus, secundum illud tritum: Qui Epi- 
scopi pertinent ad consecrationem. , pertinent 
et ad synodum: Sed et aha ratione licet hanc rem 
probare , quod scilicet in toto Occidente Episcopi, 
' maximeque Metropolitani npn poterant, nisi a sede 
Apostolica , vel ab iis , quos illa judices dabat , 
condemfiari ; idepre alt£ta jugula jure canqiuco 
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confirmata : qui aliquem ordinare non potuit , 
nec judicare potest (i). Quod vero a sede tantum 
• Apostolica puniri poterant Occidentis hpisc.opi , 
et praecipue Metropolitani, certissimum documen- 
tum habemus ex epistola concilii Romani sub Da- 
>, inaso habili anno circiter 378. ad Gratianum, et Va- 
lentinianum Imperatores. Ibi enim concilii Patres 
' postquam a Principibus petierunt, nc Episcopos a 
sede Romana damnatos, et dignitate privatos impune 
Ecclesias retinere paterentur, sic prosequuntur (2). 

. Quaesumus clementiam vestram , ut j ubera . 
pietas vestra dignetur , ut quicumque vel ejus 
( Damasi ) , vel nostro judicio , qui catholici . 
sumus, fuerit condemnatus , atque injuste vo- 
luerit Ecclesiam retinere , vel vocatus u sa- 
cerdotali judicio per contumaciam non ailesse, 
seu ab illustribus Viris Praefectis praetorio 
Italiae vestrae , sive a Vicario accitus ad 
urbem Romam veniat ; aut si in longinquio- 
j£ ' ribus partibus hujusmodi emerserit quaestio , 
ad Metropolitani per locorum judicia dedu- 
catur examen ; vel si ipse Metropolitanus est, 
Romam necessario, vel ad eos, qubs Romanus 

■ 

(1) Cap. 3 . Nullus tlt. de ParOc/uis, 

(2) Tom. II. Concit . » 
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Episcopus judices dederit , contendere sine 
dilatione jubeatur. Quae quidem verba apertis- 
sime indicant , ut provinciales Episcopi suorum 
Metropolitanorum judicio suberant, ita Metropo- 
litanos ipsos Romani Pontificis judicium neces- 
sario subire debuisse. Ac ne quis novum hoc 
fuisse, et injustum postulatum contendat, consi- 
derare omnino oportet , non Damasum solum • 
Romanae urbis Praesulem id postulasse , verum 
omnes Italiae Sacerdotes in synodo congregatos ; 
quos certe aliena jura attentare voluisse, ut Pon- 
tifici gratificarentur , nonnisi temere, et injuria 
existimaveris. Ad haec Gratianum Imperatorem 
religiosissimum hujusmodi postulatis benigne an- 
nuisse ex ejus Rescripto ad Aquilinum urbis Vi- 
carium patet (i): at profecto minime tam facilem 
atque indulgentem Romano Antistiti se praebuis- 
set, nisi legitima illius, et vetera jura esse, quae 
postulabantur , com perisset. 

Unum tamen adhuc a morosis adversariis op- 
poni posse videtur , Metropolitanos , quorum in 
concilii Romani literis fit mentio , cos tantum 
accipiendos, qui in provinciis erant suburbicariis. 


*» 
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(i) Eodem Tom. II. Conci!. 
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Quorum objectum facile erit dissolvere* si atten- 
damus in laudata epistola Patres de longinquio- 
ribus etiam partibus, idest ultra Italiam positis, 
verba facere, atque inter contumaces Episcopum 
Africanum quoque adnumerare. Deinde Gratianus 
in suo Rescripto non jnodo Pracf. Praet. Italiae, 
sed etiam Praef: Praet. Galliae , et Proconsules , 
quae decreverat, exsequi bis verbis jubet •. No- 
lumus. ...ut qui evocatus aci sacerdotale ju- 
dicium per contumaciam non ivisset, aut ab 
illustribus viris Praefectis Praetorio Galliae, 
atque Italiae , sive a Proconsulibus , et A i- 
cariis auctoritate adhibita , ad episcopale ju- 
dicium remittatur, vel ad urbem Romam cum 
prosecutione perveniat (l). * 

Ceterum quod volunt adversarii, in Occiduis 


« 4» 





* . 


(i) Dupinius Disseri. 11. de anliq. Rccles. discipl. 
cap. l. §■ 4- hanc Gratiani legem nunquam usu rece- 
ptam , imo ne promulgatam quidem luisse putat. Sed 
nos haud valde sententiam liuju? scriptoris inoramur , 
qui yaria comminisci solet , ut eorum testimoniorum 
vim infirmet , quibus se nimis urgeri sentit ; cique P. 
de Marea , auctorem minime suspectum , opponimus , 
qui lib. VII. Concordiae cap. ii. camdcm legem in 
usum dedtlctam docet. 
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regionibus , si provincias suburbicarias excipias , 
Metropolitanos alicujns criminis reos a suae pro- 
vinciae Episcopis, inconsulto Romano Pontifice, 
damnatos fuisse, praeterquam quod falsissimum est 
• ob ea, quae modo dicta sunt, et alia plura, quae 
postea dicentur, etiam id priscis Ecclesiae Graecae 
moribus repugnat. Et re quidem vera in loto 
Oriente Patriarchis tantum in delinquentes Me- 
tropolitanos, non item provinciae Episcopis ani- 
madvertere licebat. Ipsi vero Patriarchae tantum 
aberat , ut per suae dioecesis synodum e sede 
expelli possent , ut ne Episcoporum quidem 
alienae dioecesis judicio sine Romani Pontificis 
auctoritate subderentur. Quapropter Iulius Papa 
t graviter Eusebianos reprehendit , quod Atliana- 
, sium Alexandrinum coacta synodo e sua Ecclesia 
' ejicere ausi fuissent, quin priuj Romanam sedem 
ex Apostolica traditione de ea re consulerent ; 
ut ejus ad orientales bene longa epistola docet , 
quam nobis integram exhibuit Athanasius (1). 
Praeterea cum scissa Antiochena civitate in duas 
partes , Eustalhianorum scilicet , et Meletiano- 

rum , quarum utraque suum Episcopum habe- 

. ' -yy y r . 
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f _ . • 

(1) sipolog . contr. Arian. 


— — — 

•V 


Digitized by Google 


f 


( 77 ) 

tat , ad hoc tollendum schisma , auctore Siricio 
Pontifice, Capuae anno 3 gi. celebratum esset con- 
cilium , neque oh Flaviani absentiam , qui Me- 
letianis praeerat, res perfici potuisset; ab eodem 
concilio datum est negotium Theophilo Alcxan- * 
drino , ut cum Aegypti Episcopis hanc litem 
componeret , sinutlquc is fuit monitus , ut de 
lata sententia ad Romanam sedem referret: quem- 
admodum ex Ambrosii epistola ad Theophilum 
post synodum Capuanam scripta colligere da- 
tur (i). Deinde postquam de nefaria Nestori i * 

Constantinopoliiani haeresi Romam nuncius per- 
venit , Caelcstinus Pontifex statim anno 4^0. 
convocato concilio cum damnavit , decrcvitquc 
ut si idem in tuendo suo errore persisteret , 
Ecclesiae communione , atque episcopali digni- 
tate privaretur ; eddemque tempore Cyrillum , 
Alexandrinum per literas Vicarium suum con- 
stituens, ei praecepit, ut illud decretum Nestor io 
denunciaret, et si parere nollet, alium Antistitem 
Constantinopolitanae Ecclesiae praeficiendum cu- 
raret (2): quo sane prudenti consilio cavit, ne 

— 1 

( 1 ) JEpist. 56. edit. Maur. , 

( 2 ) Epist .11 .ad Cyrillum apud P. Constant. Tom.X. . 
Epist. Rom. Pontifitum . • 
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Cyrillus nimio fulci defendendae studio abrepius 
JNestorium exauctorandi sibi jus adrogaret, et avun- 
culi Theopliili exemplum sequeretur, qui contra 
canones Clirysostomum damnare ausus erat. De- 
nique, quod omnem prorsus dubitationem tollit, 
universa Ecclesia in Ephesino concilio congregata, 
in synodica epistola ad Caelestinum missa, cum 
mulla de Ioannis Antiocheni injuriis dixisset , 
qui cum suis Episcopis Cyrillum Alexandrinum, 
et Memnonem Ephesium Episcopatu temere amo- 
verat, diserte, affirmavit cum in illos nullam ha- 
buisse potestatem. Ipsa synodi verba audire non 
pigeat , unde magis magisque nostrae sententiae 
veritas elucet : Indignetur ergo , inquiunt Pa- 
tres , tua reverentia valde ob ea , quae gesta 
sunt. Si enim data fuerit volentibus licentia 
et majores sedes injuriis afficiendi , et contra 
eos , in quos non habent potestatem , contra 
leges sic , et contra canones proferendi sen- 
tentiam i ad extremam confusionem 

redigentur res Ecclesiae (l). Igitur si ex priscis 


(i) Epist. Conci L Ephes . ad Caelesti num . Tom. 111 . 
Conci l. A yx* et urna at* fttvt iTj r«<( y»y#lJj/t*fv«*« 

lf ai] oatoTK- £< Joiiiit t<k sdiA«t/o*«» ufn* k * t r«Vf 
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Erclcsia.stir.ic disciplinae regulis nullum uni Pa- 
triarchae in alterum, excepto Romano Pontifice, 
imperium fuit, nulla potestas, multo magis con- 
cludere oportet nec Exarchum a suis diocccsanis, 
nec Metropolitani ab Episcopis provincialibus cri- 
minis damnari potuisse. 

Pluribus hactenus argumentis Romanum An- 
tistitem totius Occidentis Patriarcham exstitisso 
, universe ostendere conati sumus : at nunc opus 
esse videtur, ut singillatim Occidentis dioeceses 
perlustremus, nimirum Illyricum, Italiam stricte 
dictam, Galliam, Hispaniam, et Africam; inque 
hasce singulas patriarchica jura , eaque maxime , 
quae synodorum indictionem , ct Episcoporum 
consecrationem respiciunt , sedem Apostolicam 
semper exercuisse doceamus. 


- "i' 


, \ 
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Articulus 2. 


Patriarchalis in totum Illyricum potestas 
Rom. Pontifici asseritur. 


»-• 



Antequam rationes afferamus, unde id suadetur, 
quod proposuimus, observandum omnino censemus, 

. • _ Illyricum beic non ea significatione accipi , qua 
Rom. reipublicae tempore, ct sub prioribus Cae— 
saribus sumebatur ; tunc enim sat angustis fi- 
nibus coarctatum ab Arsia ad Drinum amnem 
patebat, ut Plinius tradit (1), et in duas pro- 
• vincias distribuebatur, Liburniam , et Dalmatiam. 

Sed eo sensu intelligimus , quo acceptum sub 
posterioribus Principibus, maximeque post Con- 
stantinum Augustum vastum illum terrarum tra- 
ctum comprehendebat, qui ab Alpibus ad Euxinum * 
usque exporrigebatur, complectens praeter vetus ' 
Illyricum, Pannoniam, Moesiam, Daciam, Macedo- 1 
niam, atque Achajam, sicut ex ejustaetatis scri- 
ptoribus liquet. IIoc vero latiori sensu Iliyricum 
sumtum , divisumque postea in occidentale , et 

• 

• ' ; - ■ - , ■ «. 

(1) Lib. III. tap. 26. Plinio consentit etiam Ptole- 
maeus Lib. II. cap. 17. 
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orientale , jajja imlc a primo Ecclesiae aevo pa- 
triarcliicae Romae jurisdictioni paruisse conteu- 
dirnus. Idquc evideuter comprobamus ex com- 
pluribus summorum Pontificum epistolis, quibus 
suas vices Thcssalonicensibus Episcopis cum ampla 
in Illyrici provincias potestate committebant. Sed 
praecipue ex Siricii ad Anysium Thessalonicensem 
epistola discimus , nullum ex Apostolico pri\ ilegio 
potuisse in iis regionibus sine illius venia Epi- 
scopum ordinari 5 imo ipsimet, si voluisset , quem- 
vis Episcopum ordinare licitum esse. En Siricii 
verba (l): Etiam dudum, frater carissime, hu- 
jusmodi li teras dederamus, ut nulla licentia esset 
sine consensu tuo in Illyrico Episcopos ordinare 
praesumere ylcl omnem hujusmodi auda- 

ciam comprimendam vigilare debet instantia 
tua , Spiritu in te Sancto fervente , ut vel ipse 
si potes , vel quos judicaveris Episcopos ido- 
neos cum literis dirigas , dato consensu, qui 
possint in ejus locum , qui defunctus , vel 
depositus fuerit , catholicum Episcopum , et 
vita, et moribus probatum secundum Nicaenae 


(i) Epist. 4. apud Petrum Coustant. Tom. I. Epist. 
Rom. Ponti/. 



jf 4 


(Si) * ' 

' 

synodi statuta ordinare. Idemque Antistitis Thes- 
salonicensis privilegium Caclestinus I. (i) et Xy- 
stus III. ( 2 ) confirmantes praecipium , ut illo 
inscio, Episcopos nullus ordinet Metropolitanus. 
Porro exstat Eonifacii I. epist. ad Rufum pariter 
Thessalonicensem ; in qua de quorumdam con- 
tumacia conquestus Pontifex , diserte tradit , Il- 
lyrici Episcopos, eodem inconsulto, synodos in- 
dicere non posse (5). yld synodum , ait, quae ... 
dicitur illicite congreganda de caussa fratris 
nostri , et coepiscopi Perigenis , cujus scri- 
psimus statum, nulla posse penitus ratione 
turbari , talia scripta direximus } quibus uni- 
versi fratres intelligant } j>rimo convenire se 
citra tuam conscienjiam minime debuisse , 
deinde non esse de nostro judicio retractandum. 

At nemo clarius, et copiosius ea jura expressit, 
quibus in Illyrici Ecclesias frui deberent cx Apo- 
stolica delegatione Thessalonicenses Episcopi, quam 
Eeo Magnus duabus epistolis ad Anastasium Thes- 
salonicensem scriptis. In harum priore, quae cum 
antea inter illius Pontificis opera non exstaret , 


(*) JSfjibt. 3. Ibidem. 
(a) Jdpist. 8. Ibidem. 
(3) JSpiA 10 . Ibidem. 
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oes dc negotio fuerit exorta contentio , cuncta 
Romano Pontifici sub gestorum serie patefiant, 
qao nl» eo , quod I)co placuerit, statuatur. 

I lacc ferme limma oLibant in Illyrico Thessa- 
lonicenses Episcopi pro sede Apostolica ; qnac 
tamen quaedam silai reservabat , quae per illos 
praestari non poterant. Ita sane Innocentius I. 
literis ad Illyrici Episcopos datis ( 1 } significat, 
sc illorum rogatu absolvisse Pothinum Episco- 
puin , quem suus decessor damnaverat : et Bo- 
nifacius modo citata epistola Maximum Episco— 
pum , quem, Antistite Thessalonicensi referente, 
male initiatum cognoverat. Sacerdotio privari 
jubet j unde apparet, inscio Pontifice, majores 
Episcoporum caussas nou potuisse definiri. Prac- 
loua 1 ontificis tantum (Tat Metropolitanorum 
electionem post acceptas sui Vicarii literas ratam 
Cicere : uti ostendit ejusdem Bonifacii epistola ad 
Rufum 1 hessalouiceuscm , ubi scribit se nondum 
electioni Perigcnis Metropolitae Corintbi assensum 
praebuisse , quia nullas ab eo hieras acceperat ( 2 ); 
tum ct Grcgorius M. qui ad Epiri Episcopos 


(1) Epist. 17. ajnid Coustant. 

(2) Epist. 5 . ibidem. 


scribens ait se, relatione accepti, Andreac Me- 
tropolitae electionem firmasse (i). 

Quae cum ita sint, nemo non videt in Illyrici 
Ecclesias plenissimam Ilomano Antistiti potesta- 
tem fuisse patriarchicam , quam is’ partim per 
se , partitn per Thessalonicenses Praesules (2) 


( 1 ) Lib. G. epist. 8. 

( 2 ) Nolim tamen ex hoc quis existimet , totum plane 
Illyricum Thessalonicensis Antistitis curae commissum 
esse : id enim de solo Illyrico Orientali in duas dioe- 
ceses , Daciam, et Macedoniam dispertito intelligi o4l 
portere vetera prodant monumenta. Nec omittendum 
videtur, in eadem regione aliquando ihluos a Romana 
sede simul Exarchos, Thessalonicensem nempe Episco- 
pum in Macedonia, ct lustinianac primae Episcopum 
in Dacia rcnunciatos fuisse. Quin ct eodem tempore iu 
Illyrico praeter Thessalonicensem Episcopum et Iu- 
slinianac primae Antistitem , sive Acliridcnscm , etiam 
Corinthi Metropolitani fuisse a Romano Pontifice vicaria 
{Mites late ornatum , lotique Achajae praefectum , c Gre- 
gorii Magni epistolis non temere arguitur. Quod autem, 
ad Occidentale Illyricum attinet , admodum credibile 
est, illius cxarcliicam procurationem vel Syr interni Epi- 
scopo Pontifices demandasse; vel potius hujusmodi iiuinus 
nulli certae sedi adfixissc, sed modo uur, modo alteri' 
Antistiti, prout necessitas ferebat, quae expedienda- vi»- 
debautur, commisisse. 






(86) 

explicabat : neque enim plura ceteri Patriar- 
chae in suis dioecesibus faciebant. Et licet Il- 
lyricos Episcopos ob locorum distantiam, sermo- 
nisque diversitatem nec ipsemet ordinaret, neque 
ad suum concilium vocaret ; jure tamen optimo 
ulrumquc agere potuisse haud est inficiandum : 
aliter enim id juris in suos Vicarios transfundere 
nequivisset. 

Iam vero adversae sententiae patronis haec te- 
stimonia haud satisfacere possunt : imo potiu§ 
arbitrantur inutilem prorsus , ac vanam poni 
•peram in citandis hisce , aliisque pontificiis li- 
teris ad Thessaloniccnscs Praesules datis. Etenim 
ipsi ultro fatentur instituta medio ferme quarto 
sacculo a Damaso , atque a Pontificibus sequen- 
tibus continuata vicaria Thessalonicensis Ecclesiae 
potestate, Romanam sodem sibi in Illyricas provin- 
cias paullatim jus exarcbicum quaesiisse; at istius- 
modi jus nullum plane fuisse prioribus aetatibus 
quovis pignore certant. Verum duo haec velim 
considerent adversarii nostri : primum scilicet , 
* non posse nisi per summam injuriam , ac teme- 
ritateta accusari ambitionis, injustaeque domina- 
tionis Pontifices sanctissimos vitaeque integerri- 
mos , quales Damasus, Siricius , Innocentius, 
Boni facius, Caelesiinus, ac Leo Magnus fuerunt.. 
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Alteram vero , in omnibus horum Pontificum 
epistolis ad diversas Ecclesias scriptis , quae adhuc 
supersunt, scmper majorum canones , sanctorum 
Patrum canones , privilegia antiquitus insti- 
tuta obtendi, eaque religiose sequenda incul- 
cari. Ac Leo praesertim , cum audivisset iii> 
Cbalcedonensi synodo , absentibus suis legatis , 
conditum esse canonem, quo Constantinopolitano 
Episcopo in Ponticam, Asianam, et Thraciam 
dioecesim patriarchica concedebatur potestas, ipse 
illo canone repudiato, ad Anatolium Conslantino- 
pplilanae urbis Ant istitem scribens antiqua Exar- 
chorum jura servari jussit per haec verba (i).; 
non convellantur provincialium jura prii/ui- 
tum , nec privilegiis antiquitus institutis Me- 
tropolitani fraudentur Antistites. Quanam ergo 
fronte objecisset Conslanlinopolitano Episcopo vio- 
atos canones, imminuta Primatum privilegia, si 
pse, ejusque decessores Illyricas Ecclesias contra 
is suo subjecissent imperio? Nonne et ille horum 
Metropolitanorum conculcata jura Romanae sedi 
e^robrare potuisset? Sed quid conjecturis opus est 
ntbis, cum ejusdem, quam adfinnamus, rei longe 


(» Ep. 52. 
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locupletissimum testem Honorium Augustum ha- 
beamus.' Nam cum Theodosius junior fratris filius, 
qui in Oriente imperabat, epistola ad Philippum 
Praef. Pr. Illyrici data (i) omnes Illyrici orientalis 
caussas Constantinopolitani Antistitis judicio reser- 
vari decrevisset; Honorius ipse, quem totam hanc 
controversiam sat diligenter ad examen revocasse 
omnino erodendum est, litcras Bonifacii Ponti' 
ficis rogatu ad eumdom Theodosium scripsit . 
petens ut superiorem constitutionem abrogaret , 
quarum haec prae aliis verba sunt notanda (2): 
Petit ( sedes Apostolica ) , ut haec privilegia } 
(juae (ludum a Patribus constituta usque ad 
tempora nostra servata sunt, inconcussa per- 
durent. In qua parte respicit serenitas tua , 
nihil vetustis decretis , si quae canonum con- 
scripta sunt regulis , penitus derogandum , 
NEC TOT SAECULORUM REVERENTI AM NOVEL- 
LIS praejudiciis sauciandam , Domine. 
Unde majestas tua , recensitis nostrae pie- 
tatis ajjatibus, Christianitatis memor , quail 
pectoribus nostris misericordia caelestis iri- 

— L 

fi) Cnrl. Theod. lib. XVI. Ut. 2. 1 . 45, C l Coci. Ci- 
sti n . lib. I . Ut. 2 . 1. 6. 

>•» / * V' 

(2) Jiolstcn . Cottie t. Roman. pag. 81. I 
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funclit , universis remotis , quae diversorum. 
Episcoporum subreptionibus per Illyricum im- 
petrari dicuntur , antiquum ordinem praeci- 
piat custodiri , ne sub Principibus Chri- 
stianis Romana perdat Ecclesia , quod 
sub aliis Imperatoribus non amisit. 
Unde profecto satis evidenter apparet patriar- 
chicum jus Romanae sedis in Illyricas pi’ovincias 
non a Dainaso , ut volunt adversarii , incepisse , 
sed jam inde a priori Ecclesiae aevo in usu fuisse : 
alioqui non vocassct Honorius tot saeculorum 
privilegium , nec dixisset etiam sub Ethnicis 
Imperatoribus invaluisse. Etenim finge cum Prin- 
cipem errore deceptum falsa ad Theodosium Au- 
gustum retulisse : hic procul dubio in priori 
sententia perstitisset , nec tam facile patruo ob- 
secutus suam legem sustulisset. Atqui Theodosius 
ad Honorium rescribens ait se , cognita fraude , 
auis Administris praecepisse , ut Romani Ponti- 
ficis in Illyricum privilegia illaesa servarentur ; 
sic enim in extrema epistola ait (l): Unde omni . 
supplicantium Episcoporum per Illyricum sub- 
reptione remota , statuimus observari , quod 
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prisca Apostolica disciplina , et canones ve- 
Heres eloquuntur. Super qua re secundum for- 
mam oraculi perennitatis tuae ad viros illu— 


neque in Cod. Iustinian. exstet vestigium} de ea 
tamen dubitare nos non sinit continuata adhuc 
per plures aetates Romanorum Pontificum in 
Illyricas Ecclesias cxarchica potestas. Itaque satis 
mirari non possum, ut de licterodoxis scriptoribus 
sileam, Baluzii ( 1 ) , et Espenii (a) audaciam, 
qui ambitionis Romanam sedem insimulare non. 
sunt veriti, quae quarto primum saeculo Thessa- ' 1 '| > 
loniccnses Vicarios, et deinceps alios instituerit. „ * 
Hi profecto in tam turpem errorem minime 


(i) In Appendice ad Lib . V. P. de Marea de Con- 


1 - • 

utres Praefectos Praet. Illyrici nostri scripta . •> 

porreximus, ut cessantibus Episcoporum sub- 1 


reptionibus, antiquum ordinem specialiter fa- 
ciant custodiri , ne venerabilis Ecclesia san- 
ctissima Urbis privilegia a veteribus constituta 
amittat, quae perenne nobis sui nominis con- 
secravit imperium. Et quamvis hujus alterius 
constitutionis , qua priorem abrogavit Theodo- 
sius Augustus , nullum neque in Cod. Thcodos. 
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incidissent, si in investigandis pontificiis juribus 
potius prisca consulere monumenta, quam prae— 
conceptis opinionibus , et obtrectandi libidine 
duci maluissent. 

Quae huc usque de Pontificis in Illyricum 
potestate a nobis demonstrata sunt, possunt obli- 
que , seu indirecte, ut nostri ajunt philosophi, 
ad alias Occidentis regiones referri. Si enim 
Ecclesiae Macedoniae , et Achajae , quae a Divo 
Paullo fundatae sunt , Romano Patriarchatui jam 
ah initio cesserunt ; quis unquam credet , Gal- 
licanas , Hispanicas , ct Africanas provincias , in 
quas non aliunde, nisi a Romana sede Evange- 
licum lumen invectum fuit, ex hujus patriarchali 
imperio se subduxisse? Vcrumlnmen hujusmodi 
^nos indirecta argumentatione neglecta, adversus 
Dupinium, ejusque fautores directe, ut dicitur. 


suppetunt ex vetustis membranis desumta argu- 
menta. ' ' ' *■ : 
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. Ahticuids 3. 

V- *• * . * * • - 

Romanus Episcopos praeter provincias sub- 
urbicarias etiam reliquam Italiam patriar- 
chica auctoritate regebat. 

A • - • !• 

%. * 

Post Imperii in dioeceses partitionem , quae 
sub Constantino facta est , duplici notione Ita- 
liae nomen usurpatum invenimus : eo enim ap- 
pcllata est vel tota illa regio, quae ab Alpibus ' v 

ad Siculum fretum extenditur; vel superior tan- \» 
tum pars, quae septem ca aetate constabat pro- . * 
vinciis, cujusque caput erat Mediolanum. Bupinins 
autem contendit (i) Italiam posteriori significa- 
tione acceptam nequaquam antiquitus ad Roma- 
num Patriarchatum pertinuisse, sed Mediolanensis 
Antistitis propriam evasisse dioeeesim. Idquc ut 
probet , affirmat nunquam Romanum Pontificem ✓ 
Italiae stricte dictae Metropolitas consecrasse, aut 
ex ea concilia coegisse : tantumque Grcgorii M; 
aetate addit in Mediolanensis Episcopi ordinatione 
Apostolicac sedis consensum exspectari coepisse. 
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Verum quod ad synodorum convocationem spe- 
ctat , vehementer falli Dupinium satis arguunt 
Hornae habita quarto sacculo, ct^ deinceps con- 
cilia , quibus interfuisse Italiae superioris Prae- 
sules accepimus. Nam ad synodum llomae anno 
5i3. adversus Donatistas sub Mclchiade congre- 
gatam Meroclem Mediolanensem Episcopum ac- 
citum fuisse auctor est Optatus Milevitanus (i). 
Ac Valerianus Aquilejensis Metropolita legitur 
inter Episcopos , qui Romanum concilium sub 
Damaso anno 372 . contra Auxentium Ari anum 
celebrarunt , ut ex hujus concilii synodica ad 
Illyrici Episcopos patet , quam refert Theodorc- 
lus (a). Tum Patres Constantinopolitani concilii 
in synodica ad Episcopos Romae congregatos post 
Damasum, Ambrosium Mediolanensem, et Vale- 
rianum Aquilejensem memorant (3). Ad haec in 
Praesulum numero , qui Romam anno 465. ad 
celebrandam Hilari Papae inaugurationem con- 
venerunt, recensentur no nn ulli Italiae minus late 
dictae Episcopi (4). Ac demum VI. sacculi initio 


(.) Lib. II. 

(a) Lib. II. Hist. Eccles. cap. aa. 

(3) Theodorei. Lib. V. Hist. Eccles. cap. 9. 

(4) Topi. V. Concil. 
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piares frequentes suL Symmacho Pontifice coactae 
sunt in Urbe synodi de rebus ad Romanam se- 
dem pertinetitibus; quibus Laurentium Mediola- 
nensem cum aliis suae provinciae Episcopis sub- 
scripsisse novimus (l). 

Quod vero scribit Dupinius , nunquam Italiae 
superioris Metropolitanos a Pontifice initiatos fuis- 
se, et Gregorii aevo primum Mediolanensis Epi- 
scopi ordinationi assensum praeberi coepisse ; id 
pariter falsum esse constat ex Pelagii I. epistola . 
ad loanncm Patricium , quam cum aliis Lucas 
Holstenius c tenebris in lucem vindicavit- In ea 
enim petens Pontifex, ut duo schismatici Epi- 
scopi Mediolanensis, et Aquilejensis debito sup- 
plicio allicerentur, inter alia scripsit Romae illos 
olim consecrari consuevisse , sed deinde ob Uinferis 
longinquitatem indultum esse , ut se invicem 
consecrarent (2) - Is nws , ait , antiquus fuit , 
ut quia pro longinquitate K vel difficultate iti- 
neri* ab Apostolico onerosum illis fuerat or- 
dinari , ipsi se invicem Mediolanensis , et 
Aquilejensis ordinare Episcopi debuissent ; 

X 
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('1) Tam ; V. Concit. 
(a) Tom. VI. Concil. 



Digitized by Google 


•wjr: 


J 


V <?*) 

ita tamen ut in ea civitate , in qua erat or- 
dinandus Episcopus , alterius civitatis Pon- 
> tifex occurrere debuisset. Quare nil mirum, si 
al> Italiae Episcopis Ambrosium consecratum fuisse 
narrat Theodoretus (i) ; quo enim tempore id 
. accidit , desierant Romae ordinari Mediolanenses 
Antistites. Hinc tamen nolim quis sequi illud 
existimet , Pontifices Romanos , post id benefi- 
cium in Mediolanenses , et Aquilejenses Metro- 
politanos collatum , omnino eos ordinandi jure 
sc exuisse: siquidem postquam legitime ipsi electi 
fuerant , nullo pacto inaugurari poterant , nisi 
pontificius accessisset consensus. Probatur hoc de 
Mediolanensi ex epistola Gregorii Magni (2) ad 
Ioannem Subdiaconum, qui sane haud existimandus 
est primus hunc morem induxisse , uti sentire 
videtur Dupinius: nam is in citata epistola aperte 
innuit , se antiquam in hac re consuetudinem 
sequi. Si quidem , inquit , in praedicto filio 
nostro Constantio omnium voluntates , atque 
consensum perdurare cognoscis , tunc eum a 
propriis Episcopis , sicut antiquitatis mos 


s t 

' -l 


( 1 ) Lib. IV. Hitt. Eccles. cap. 7 . 

( 2 ) Epist. 3o. Lib. 111. 
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exigit , cum nostrae auctoritatis assensu ..... 
Jiicias consecrari: quatenus hujusmodi servata 
consuetudine et Apostolica sedes proprium 
vigorem retineat , et a se concessa aliis sua 
jura non minuat. Cujus loci postrema verba 
salis docent , (juod ante docuerat Pelagius , Me- 
diolanensem Episcopum ex Apostolico privilegio 
in sua provincia consecrari suevisse. Sed et de- 
sinente sacculo V. Symmachum Papam Aqui- 
lejensis Episcopi electionem sua assensione fir- 
masse legimus (i); unde liquido patet longe ante 
Grcgorium ut ad Mediolanensem , ita et ad Aqui- 
lejensem consecrandum ( par enim amborum in 
tali re esse omnino debuit fortuna , et conditio) 
necessariam habitam esse Romanae sedis consen- 
sionem. Nec porro quia nulla antiquiorum Pon- 
tificum similia decrdla adhuc reperire licuit, rite 
inde argueret quispiam nulla alia plane exstitis- 
se. Nam vetustiora Romanae Ecclesiae tabularia, 
ubi innumera Pontificum decreta , ct epistolae 
asservabantur , quibus vel aliquid decernebant 
tum ad Ecclesiam universam, tum ad peculiares 
Ecclesias spectans , Vel ad relationes synodorum 
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(i) Epist.b.ad Uberium Putridum Tom. V. Concit. 
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totius Orbis respondebant ( frequentissime olim 
habebantur synodi praesertim provinciales) par- 
tim temporum injuria, partim hostili furore per- 
iissc sciunt universi. Si ea nunc exstarent, extra 
omnem dubitationis aleam plurima ex ipsis cer- 
tissima depromere liceret monumenta, quae Apo- 
stolicae sedis non modo in totam Italiam , sed 
etiam in Galliae , Hispaniae , atque Africae Ec- 
clesias exarchicam potestatem omnibus longe te- 
statiorem facerent. Et sane Hieronymus ad Age- 
rucliiam scribens tradit se , cum esset Romae 
Damasi Pontificis a secretis, non leviter occupar- 
tum fuisse in respondendo Orientis , atque Oc- 
cidentis synodicis consultationibus (i). Infinita 
ergo ct Damasi , et aliorum qui eum antecesse- 
runt , vel per plura saecula secuti sunt Ponti- 
fices , fuisse rescripta omnino oportuit : attamen 
vix paucas illorum epistolas , velut e naufragio 
tabulas, si Gregorii Magni epistolas excipias, 
superesse Ecclesiasticarum antiquitatum studiosi 
omnes norunt. Huc accedit , quod summo stu- 
dio, summaque diligentia sua jura, ac praecipue 
id , quo de loquimur , tuebantur Romani Pon- 
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tificcs: idque velox co liquet, quod scribit Grc- 
gorius (l), se graviter in Salonitanac urbis Epi- f 
scopum animadvertisse, quod, inconsulta Romane, 
sede, inauguratus fuisset j quin et addit factam 
esse rem , quae sub nullis anterioribus Prin- 
cipibus evenit. Quis itaque in animum inducet, ' 
id jus in consecratione Metropolitarum Italiae , . 
Pontifices negligerc voluisse, quod in Metropolitani 
Dalmaticae urbis tantopere retinere nitebantur ? _ 

Ilaec cum ita sc liabeant , facile quisque per- 
spicit nulla ratione defendi posse exarchicam I 
Mediolanensis Ecclesiae potestatem in provincias 
septem ab Italiae Vicario gubernatas, quam pro- 
pugnant Dupinius , et cum eo Dughetius , qui 
latius hoc argumentum persequitur , quibusdam 
Ambrosii male intellectis epistolis maxime con- 
fisus (a). Et quidem his epistolis non diffitemur 
deceptos fuisse duos summos viros Baronium (5), 
et Sirmondum (4) , qui idcirco Mediolanensis 
Episcopi jurisdictionem latius , quam par erat , 
prolatarunt. At practerquamquod eorum argu- 


(1) Lib. V. epist. 2i. ad Constantiam Augustam. 

(2) Confer. Ecclesiast. Tom. II. Disser. 58. 

(3) In annal. ad an. 38o. 

(4) Propcmpt. cap. 8. * " > ’ ' H 
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mentis Pagius, et Norisius (i) cumulate satisfc- 
I ccrunt ; haud ipsi de cxarchica dioecesi Medio- v 
lanensis Antistitis, quam ne somniarunt quidem, 
sed de metropolitica tantum provincia, quam 
tamen Patriarchatui Romano subjectam volebant , 
verba fecerunt. Rursus vero Exarchatuin istum 
plane evertunt tum ea , quae contra Dupinium 
modo disputavimus , tum quod nullum hujus 
rei vestigium in veteribus exstat monumentis ; 
tum maxime quod in Aquilejensi concilio anni 
38 1. Ambrosius, quem Itahcae dioecesis Exarchum 
fuisse volunt, post Valerianum Aquilejensem se- 
disse legitur (a). Verum qui plura de hac re 
scire desiderat , Ioanncm Antonium Blanchium 
adeat, qui in opere italice scripto de potestate, 
> et politia Ecclesiae (5) egregie, et copiose Du- 
gbetii cavillationes refutavit (4). 
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(1) Noris. Disseri. de V. Syn. cap. io. 

(2) Tom, 11 . Concit. 

(3) Tom. V. lib. III. cap. 1 . 

(4) Noster lulius Sclvagius in suis institutionibus 
luris Canonici lib. 1 . tit. 12. conjurans amice cum Du- 
glictio in adjudicandis Romani Pontificis dioecesi tan- 
tum suburbicariis provinciis , totus est et ipse in sta- 
biliendo per Italicam dioecesim Mediolanensis Autistitis 
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Romanae sedi in Gallicanas Ecclesias 
patriarchalis potestas vindicatur. 

Cum tria praecipua sint Patriarcharum mu- 
nera , Episcoporum consecratio , synodorum in- 
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Exarcliatu: utqae id demonstret, eadem argumenta cx 
Ambrosii epistolis petita adbibet Ne igitur hujus scri- 
ptoris auctoritate decipiantur adolescentes, qui eo duce 
in addiscenda re Canonica utuntur , nostrum esse du- 
cimus, ut isthaec argumenta breviter refellenda cure- 
mus. Citat is primo epistolas ad Syagrium Veronensem 
Episcopum ( quae sunt 5. et 6. in editione Maurina ) ; 
unde erui posse existimat Ambrosium concilium Italicam 
coegisse , ut sententiam a Syagrio in virginem injuste 
latam rescinderet. At ex hac epistola non cognoscitur 
concilium fuisse ex tota dioecesi Italica convocatum , 
•ed ex provincia solum Mediolanensi, ad quam perti- 
nebat Veronensis Ecclesia ; quandoquidem tunc tem- 
poris Mediolanensis provincia latius , quam nunc , . 
extendebatur, et dioecesis Italica septem civilibus pro- 
vinciis constans duas tantum Ecclesiasticas, Mediolanen- 
sem, et Aquilejensem continebat. Deinde laudat epi- 
stolam ad Ecclesiam Vercellensem, ubi Ambrosius ait 
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dictio , et majorum caussarum disceptatio ; quin 
in Galliae provinciis isthaec obierint primis Ec- 


. • se confici moerore , quod non adhuc illi Pastorem 

praefecerit ; tum alteram ad Vigilium Tridentinum 
Antistitem , quem affirmat ab Ambrosio consecratum 
fuisse , atque ab eo commendatam habuisse Ecclesiam 
ad Forum Cornelii , donec ei ordinaretur Episcopus. ✓ 
Verum quod ad priorem spectat (nimirum 63. novae edi- 
tionis), nemo debet mirari Ambrosium tam vehementer > 
cupere Episcopum Vercellensis Ecclesiae creare, quae 
^ ' cum tota Liguria ea aetate in provincia Mediolanensi 

f • comprehendebatur. De epistola vero ad Vigilium data, 
animadvertere necesse habemus , nostrum Auctorem e 
duabus Ambrosii epistolis, quarum altera ad Vigilium, 
ad Constantium altera est scripta , perperam confusis 
unam conflasse : neutra tamen ejus opinioni vel mi- 
• uimiim lavere videtur. Etenim epistola ad Vigilium ig. 
nequaquam significat , hunc ab Ambrosio fuisse Epi- 
scopum initiatum , sed illud dumtaxat , sanctum Do- 
> ctorcui de nonnullis quaestionibus ab amico interrogatum 

ei abunde satisfecisse: in altera vero ad Constantium 
(quae est ordine 2 ) idcirco illi Ecclesia Fori Cornelii 
, commendatur , donec ei ordinetur Episcopus , quia 
Aemili» , ubi Cornelii Forum , ad Ambrosii provinciam 
pertinebat. Denique duas alias in medium profert epi- 
slcdas : quarum in una Ambrosius de inventis a se Bo- 
noniae SS. Vitalis , et Agricolae corporibus ot&nn 
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clesiac temporibus Romani Episcopi , minime 
dubitare veterum scriptorum nos cogit auctoritas. 



Italiae Episcopos , et populos monet hac usus inscri- 
ptione: Dilectissimis Fratribus, et universis plebibus 
per Italiam constitutis ; iu altera autem de reper- 
tis Mediolani SS. Gervasii , cl Protasii corporibus 
eosdem Episcopos certiores facit cum hac epigraphe : 
Fratribus per omnem Italiam constitutis. E quibus 
dare colligi putat , pastoralem Episcopi Mediolanensis 
curam , ac sollicitudinem per universam Italiam stricte 
nuncupatam patuisse. Sed primo istae epistolae cum in 
Appendicem operum D. Ambrosii a Maurinis editori- 
bus conjectae cernantur, profecto suppositae, et spuriae 
doctis illis viris fuerunt visae. Deinde licet genuinis 
Ambrosii foelibus eas adnumerare placeat, qua tandem 
ratione ex ipsis exarcliica in totam diocccsim Italicam 
Mediolanensis Antistitis potestas extundi queat , haud 
plane intelligo. Unde enim nobis innotescere poterit 
heic Italiae nomine accipi septem tantummodo provin- 
cias Vicario Italiae subjectas , non vero integram re- 
gionem , quae ab Alpibus ad Sicilium usque exten- 
ditur, cuin utraque notione apud illius aetatis scriptores 
id .vocabulum usurpari solemne fuerit? Aut si de Italia 
minus late sumta epistolas hasce interpretari velimus , ' 
quid , rogo , impedimento est , quominus ad Episcopos 
ctiaiu minime sibi subjectos Ambrosium scripsisse dica- 
mus, ut de clarissimorum Martyrum detectis reliquiis , 
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Primum enim medio circiter tertio saeculo sub 
Decio Principe in diversa Galliae loca septem 
Episcopi a Romana sede missi fuerunt , uti au- 
ctor est Gregorius Turoncnsis , cujus haec sunt 
verba (l): Hujus tempore (Decii) septem viri 
Episcopi ordinati ad praedicandum in Gal- 
lias missi sunt.. ...... .Hi enim missi sunt , 

Turonicis Gratianus Episcopus, Arelatensibus 
Trophimus Episcopus , Narbonae Paullus 
Episcopus , Tolosae Saturninus Episcopus , 
Parisiacis Dionysius Episcopus , Arvernis 
Astremolius Episcopus , Eemovicinis Mar- 
tialis est destinatus Episcopus. Quam quidem 
in rem animadvertere juvat, hos Episcopos tunc 
temporis in Galliam profectos esse , cum ea regio 
maxime florebat Christiana fide, quae saltem 
centum ante annis eodem illata erat . siquidem 
. altero exeunte sacculo ab Irenaco Lugdunensi 
Episcopo concilium provinciale adversus Quar- 
todecimanos coactum fuisse tradit Euscbius (a); 

i ' i '* 

, ( I ni maximo in lionorc tota Italia habebantur, quorum** 
rjitc precibus miranda opera Deus efficiebat , eosdem 
commonefaceret ? 

( 1) Lib. 1 f/istor. Franc. capit. 28. edit. Paris, au. i5a2. 

(2) Lib. V. Hister. Eccles. cnp. 24. 
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qui etiam refert Pothinum Irenaei decessorem in 
Galliis , M. Antonino imperante, cum ingenti 
Christianorum multitudine martyrii coronam ade- 
«■ ptum esse , eaque de caussa celebrem epistolam 
a Lugdunensi, et Viennensi Ecclesia ad Fideles 
Smyrnenses datam esse (]). Itaque si nullo jure 
\ patriarchico in Gallicanam Ecclesiam Romanus 
; Pontifex utebatur , uti volunt adversarii , quid , 
quaeso , oportebat ut initiatos a se Episcopos in 
Galliam mitteret, ubi plures erant jamdiu Epi- 
scopi , et unus saltem Metropolitanus ? Aut cur 
a Romana sede potius, quam a Viennensis pro- 
vinciae Sacerdotibus Arelatensi Ecclesiae datus est 
Episcopus ? 

Quod si iis assentiri velimus , qui sentiunt 
Apostolorum , aut certe Apostolicorum virorum 
aevo aliquas trans Alpes conditas esse Ecclesias, 
quorumque opinionem prae ceteris acerrime de- 
fendit Maurinus editor Galliae Christianae (2) ; 
longe major profecto vis nostrae argumentationi 
addatur necesse est. Nam si duobus ferme sae- 
culis post Christianam religionem in Gallia sus- 


(t) Eodem Ub. cap. 1 , 

(3) Praefat. in. novam GalL Chritt . 
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ceptam , institntosqne ibi Metropolitas , adliuc ^ 
Romae consecrabantur Gallicani Episcopi » hl p 
. propterca fieri debuit, quia patriarchali Pontificis 
potestati subdebantur ; neque ulla certe fingi 
potest ratio , quamobrem posteriori aetate hujus- 
modi jus amitteretur. Et quidem in Oriente ea 
viguit sanctior disciplinae ratio, ut provinciae, in 
quas e primariis sedibus Evangelica lux pervase- 
rat, exarchicum illarum imperium perpetuo agno- 
scerent. Cur autem in Occiduis regionibus non 
idem obtinuisse dicemus? Accedit quoque , quod 
cum Gregorii M. aetate in Britannia Christiana v 
fides , quae illuc altero sacculo fuerat invecta , >, 

prope esset exstincta; atque hujus Pontificis opera 
Augustinus monachus cum aliis sociis in eam # 
insulam ad praedicandum Evangelium profectus, 
ibidem praeter plures Episcopatus duas metro- 
politicas cathedras, Cantuariensem, et Eboraccn- 
sem , jubente eodem Pontifice , instituisset : has 
novas Ecclesias non modo vivo Augustino , sed 
etiam secutis aetatibus semper patriarchico jure 
* gubernavit Romana sedes (i). Quare minime 
existimare fas est , antiquiores Pontifices , quos 


(i) Liquet id ex ejusdem Gregorii, cl ipsius succes- 
sorum epistolis. 
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in suis epistolis tantopere Apostolicac sedis di- 
gnitatem , maj(jstatemr|ue extollere , ac tueri so- 
litos fuisse novimus, Ecclesias Gallicas a se fun- 
datas quodammodo emancipare , ac liJjcras red- 
dere voluisse. 

* ^ ’ 1 Ale 

Dc caussis vero majoribus, cujusmodi est Epi- 
scoporum exauctoralio , insigne exstat Cypriani 
testimonium, qui in epistola ad Slcphanum Pa- 
pam ( i ) diserte ostendit , sine Romanae sedis 
auctoritate Gallicanos Praesules a suis Metropo- 
litanis damnari minime potuisse. Initio enim 
ait ad se semel atque iterum Faustinum Lugdu- 
nensem Metropolitanum , ipsiusque provinciae 
Episcopos de Marciani Arclaicnsis scelere scri- 
psisse , qui Novatiani errorem secutus veniam 
peccantibus denegabat. Mox a Pontifice petit, ut 
Unio malo obviam ire velit his verbis : Qua- 
propter facere te oportet plenissimas Uterus 
ad Coepiscopos nostros in Gallia constitutos, 
ne ultra Marcianum pervicacem , ei superbum , 
et divinae pietatis , ac fraternae salutis ini- 
micum collegio nostro insultare patiantur , 
quod necdum a nobis videatur abstentus. De- 
mum hac clausula utitur : Dirigantur in pro- 

(i) JSpist. 67. edit. 1 'aiuclii. t '< 
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vinciam , et ad plebem Arelate consistentem 
a te liierae, quibus, abstento Marciano , alius 
in locum ejus substituatur. Nec nostri argumenti 
robur enervat, quod praecunte Quesnellio (l) 
objicit Dupinius(a), hoc tantum a Slephano postu- 
lasse Cyprianum, ut Galliae Episcopos schismatico 
Marciano Episcopatum adimere, aliumque ei suf- 
ficere hortaretur : quod quidem, ut ipse inquit, non 
solum Stcphano, sed cuivis etiam Episcopo facere 
licebat. Si enim Gallicanis Episcopis libera suos 
collegas damnandi facultas erat , cur ii primum 
ad Stephanum, quemadmodum ex laudata Cypriani 
epistola cognoscitur , literas de Marciano mise- 
runt ; dein quia Stephanus fortasse de crimine 
dubitans moras nectebat , semel atque iterum 
ad Cyprianum, ut de tota re Pontificem mone- 
ret , scripserunt? Ad haec Cyprianus, qui nihil 
antiquius habebat, quam ut illico poenam subiret 
Marcianus, nonne satius duxisset Gallos Episcopos 
per literas hortari, ut statiin coacta synodo col- 
legam damnarent , quam longiorem moram ad 
Stephanum cunctantem scribendo interponere? 


.. ,.-i • ’*\ ' *" fv 

(i) Lissert. V. ad S. Leonis opera pati. I. c. 14. 
(a) Citat. Ztissert. I. §. i 3 , et Dissert. II. qap. 2. 1. 
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Quod demam ad concilia vocandi Gallicanos 
Praesules jus hahucriul Romani Episcopi, Theo— 
dorcti historia edocemur; qui de concilio Romae 
a Damaso congregato adversus Auxcmiuin Aria— 
num , ct de synodica hujus concilii ad Illyricos 
Episcopos epistola agens haec habet ( l ) : Scri- 
pserunt autem cum illo ( Damaso ) eas lib ras 
nonaginta JUpiscopi , qui ex Italia , et Gallia 
Itomam convenerunt. Atque haec pauca sane 
exempla patriarehicac Pontificum in Gallias po- 
testatis ah Ecclesiae primordiis ad quartum usque 
sacculum haurire nobis ex antiquis libris licuit: 
nec mirum , cum priscae illius aetatis scrinia , 
atque archiva Ecclesiastica temporum iniquitate 
interciderint. Sed tamen ea ipsa satis esse possunt 
ad declarandum , quales disciplinae mores feli- 
ciori illo Ecclesiae tempore in usu fuerint; ne quis 
audiens insequenii aevo , post institutos Arela- 
lenses Vicarios, simili in Gallicanas Ecclesias usos 
fuisse potestate Romanos Pontifices, eos nova sibi 
quaesiisse jura , non vetera retinuisse perperam 
existimet. Et quidem Patroclus Arelalensis, qui 


(i) T.U). II. cap. u2. Ustor. Eccl. fartruMtra Js %*i- 
MU»vt tr%t W VfMjJUpuiTi), IratAnt; , i«ti r«X«i«v* tk 
tvt ercpa^iAiiHn «( rij. 'V*not 
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primus creatus creditur in Galliis Vicarius a Z,o- 
simo Papa, haiul jus meiropuliliemn in Vien- 
nensem provinciam , et in duas Narbonenses ah 
hoc petere cogitasset (i) / nisi nota, atque ex- 
plorata fuisset patriarchica Romanae sedis in Gal- 
lias jurisdictio. Nam Patriarcharum tantum erat 
in sua dioecesi novas sedes mctropoliticas consti- 
tuere; neque unquam legimus Episcopos Romanos 
id juris in Orientis dioeceses sibi adrogassc. Prae- 
terea cum dicitur primus Patroclus vice ponti- 
ficia in Gallia functus , id quidem de ea tan- 
tummodo potestate, inlelligere oporiet, quae alicui 
perpetuo ad quascumquc caussas expediendas de- 
fertur : neque enim dubitandum videtur , quin 
antea Romani Antistites modo uni , modo altori 
illius regionis Episcopo in aliquo tantum graviore 
negotio curando, prout necessitas poscebat, suas 
commiserint vices ; quemadmodum in Hispania 
diu factitatum fuisse , antequam perpetui crea- 
rentur \ icarii , ex Romanorum Episcoporum , 
praesertim Leonis I. epistolis abunde noscere datur, 
lam porro videamus, quonam pacto Gallicanas 


< 


(i) Vide epistola» Zosiini ad Patroclum apud F. Cou- 


stant. Tom. I. Epist. Romanor. Ponti/', 
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Ecclesias post quartam saeculum , creatis jam 
Arelatcnsibus Vicariis , rexerit Aposwlica sedes. 
Ac profecto longe ante id tempus, aucta Fidelium 
multitudine , satisque constitutis Ecclesiasticis 
provinciis, existimandum videtur Romanos An- 
tistites Gallis Episcopis ob itineris difficultatem 
indulsisse , ut in suis regionibus consecrarentur. 
Sed tamen Metropolitas ordinationum jus plane 
precarium, non vero absolutum, ac plenum 
adsecutos esse testantur locupletissime summorum 
Pontificum V. et VI. saeculi genuinae epistolae. 
Nam ut id exemplis probem , Zosimus jure me- 
tropolitico destituit Viennensem Episcopum , cum- 
que subjecit Patroclo Arelatensi Antistiti ; cui 
etiam duas Narbonenses attribuit , ut c tribus 
civilibus provinciis una Ecclesiasti ea efficeretur(i). 
At paucis post annis Bonifacius Zosimi successor 
solam Viennensem provinciam Patroclo reliquit, 
et Hilarium Narbonensem Episcopum Metropo- 
litanum constituit duarum Narbonensium , quas 
Patroclo ademerat (a). Tum Leo Magnus , ut 
poenam exigeret ab Iitfario Arelatensi , qui non 


(1) Epist. i. ct 5 . Zosimi. ibidem. 

(2) lipist. 12. Bonit. ibidem. 
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una in re potestate concessa abusus videbatur , 
melropolitica dignitate , ct omni jure in Vien- 
nensem provinciam eum privavit (i). Idemquc 
deinde ita inter Arclatensem , et Viennensem 
Episcopum Ecclesias Viennensis provinciae dis- 
pertitus est , ut quatuor Episcopo Viennensi , 
idest Valentia , Taran tasia , Geneva , et Gratia-^ 
nopolis tribuerentur, reliquae vero ejus provin- _ .. 
ciae civitates Arelatcnsi Praesuli cederent : quo 
facto unam provinciam in duas divisit ( 2 ). Deinde 
Leonis successor Hilarus cum compcrissct llermen # 
contra fas Ecclesia Narbonensi esse potitum, ha- 
bita Romae synodo decrevit , ut Hermes pacis >' 
caussa sedem Narbonensem retineret , sed jus 
Episcopos initiandi ab co ad antiquiorem pro- 
vinciae Antistitem transferretur , ita tamen ut , 
mortuo Herme, a successore recuperaretur (5). ' * 

Praeterea cum Anastasius II. divisioni inter Arc- 
latensem , ac Viennensem Episcopum a Leone 
sancitae suo decreto derogasset, Symmachus Pon- • 
tifex , rescisso hoc novo decreto , vetera sedis . 


J 


(1) Epist 89. ad Eiennensis provinciae Episcopos . 

(2) Epist. 106. 

(3) Epist. 8. Hilari Tom. V. Concit. 
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Apostolieae statuta observari jussit (l). Ex his 
igitur vides, plenissimo jure in Antistitum Gal- 
lorum consecrationem usos semper fuisse llomanos 
Pontifices. Nam modo Episcopos ordinandi fa- 
cultatem uni dabant, alteri auferebant ; modo c 
duabus provinciis unam conflatam uni Metropo- 
litano assignabant; modo rursus unam provinciam 
in duas dispescebant, duosquc Metropolitanos in 
ea constituebant. Atque ut omnia, quae in provin- 
ciis ordinandis decreta erant , icligiose servaren- 
tur, omnisque fraudis occasio tolleretur, in Apo- 
stolicae sedis scriniis tabulae custodiebantur, quae 
non modo Ecclesiasticas provincias Galbarum 
constitutas ( idemque omnino de reliquis Occi- 
dentis regionibus factum esse ne ambigas ), verum 
etiam Ecclesiarum, seu Paroeciarum numerum, 
quae cuique provinciae attributae erant , exacte 
exhiberent: cujus rei Hilari Pontificis literae ad 
Leontium Arelatensem aperte meminerunt (a). 
Quae omnia nullo pacto explicare poteris , nisi 
statuas Aposlolicam sedem potestatem patriarcha- 
lcm in Galbarum Metropolitanos exercuisse; neque 

f ;.?•.■■■ 

(») Epist. i. ct 9. Sjnjm. Tom. V. Concil. 

(2) Episl. 9. ibidem. 


■■ • , 


* >tmm 

enim in Orientis regionibus eadem fecisse legimus. 
Quid vero, quod his non contenti Pontifices etiam 
suum assensum in consecrandis saltem Metropo- 
litanis postulari voluerunt ? Id certe quidem ex 
Leonis M. literis eruitur , quibus Episcoporum 
Viennensis provinciae relationi respondens , se 
libenter ratam facere Ravennii Arelatensis An- 
tistitis electionem significat (i). Idem quoque 
de aliis Metropolitanis existimare omnino fas est , 
nisi uni Arelatensi hujusmodi legem impositam 
fuisse velimus ; quod plane a recta ratione ab- 
horret. Quocirca nemini mirum accidere debet , 
si suis Vicariis Metropolitanos ordinandi facultatem 
interdum tribuerint Romani Episcopi. Ita Boni- 
facius Moguntinus Metropolita , Germaniae , et 
Galliae Primas a Zacharia Pontifice renunciatus, 
plures Metropolitanos in Gallia consecravit; quod 
constat ex mutuis epistolis Zachariac adBonifa-,^- 
ciurn , et hujus ad Zachariam (2). At quid si 
dicamus non Metropolitanos modo , sed quosvis 
etiam Episcopos in Galliis absque Romani Pon- 
tificis venia consecrari nequivisse ? Profecto id 
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(1) Epist. 109, 

(2) Tom. VIII. Concit. 
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expressis verbis docet Valentiniani III. Augusti 
constitutio, quae de Episcoporum ordinatione 
inscribitur (i). JNam iu ea Princeps graviter Hi- 
larium Arelatensem accusat , quod Ecclesiae 
Romanae urbis inconsulto Pontifice , indebitas 
sibi ordinationes Episcoporum sola temeritate 
usurpans invasit. Heic autem non me fugit 
eos scriptores, qui a nobis dissident, hujus le- 
gis auctoritatem parvi facere , quippe cum di- 
ctitent ipsam tulisse Valentinianum Leonis Pon- 
tificis suasu, qui novum jus sibi parare cona- 
batur. Verum cum mox idem Imperator decer- 
nat, ne quid tam Episcopis Gallicanis , quam 
filiarum provinciarum contra consuetudinem 
veterem liceat sine viri venerabilis Papae 
Urbis aeternae auctoritate tentare ; plane 
ostendit se non novo privilegio Romanum An- 
tistitem augere, sed ut vetus consuetudo illaesa 
servetur , edicere velle. Quare illud omnino 
statui posse videtur , in Gallicanis quoque , cc- 
terisque Occidentis provinciis cumdem viguisse 
morem, quem supra in Illyrico custodiri vidi- 


(l-) Em tat inter Theodosii II. novellas num, .24 post 
Codicem Theodosianum. 
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mus , ut sine Pontificis , vel saltem sui Vicarii 
scientia nullum Episcopum Metropolitanis ini- 
tiare fas esset. 

Verum hoc ipsum, quod diximus, ordinationum 
jus Romanis Pontificibus denegari nequaquam 
posse, comprobatur magis ex altero graviores 
Episcoporum caussas judicandi jure , itemque e 
tertio ad synodos vocandi , quae in Gallicanas 
Ecclesias semper Apostolicam sedem habuisse 
constat; ea enim ejusmodi sunt naturae, ut per- 
petuo nexu inter se sint apta, et colligata. Neque 
heic nos de iis solum agimus caussis, in quibus 
a synodorum sententia ad summum Pontificem 
appellabatur; etenim minus difficulter id fortasse 
concederent adversarii: sed illas praecipue intel- 
ligimus controversias, quae primo per accusationis 
libellos ad Romanum judicium deferebantur. 
Hujus sane generis caussas plurimas produnt pauca 
illa veterum monumenta , quae nobis non invi- 
dit tompus: e quibus discimus Pontifices eas in- 
terdum Romae cognovisse , praesertim cum cri- 
mina essent manifesta , et omnibus paterent. Ita 
nempe Zosimus cum rescivisset Proculum Mas- 
siliensem Antistitem contra jus , et regulas Ec- 
clesiasticas Episcopos inaugurare ausum esse, Epi- 
scopatu eum amovit , siinulque per literas Patroclo 
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Arclatensi imperavit , ut alium illi Episcopum 
subrogaret (1). Nec absimili pacto Caelestinus I. 
cum post commissam Arclatensi Episcopo cujus- 
dam Danielis caussam, qui apud sedem Aposto- 
licam multis criminibus accusatus fuerat , audi- 
visset cumdem eo ipso tempore , quo ad dicen- 
dam caussam adigebatur, consecratum esse Epi- 
scopum, illum statim a communione segregatum 
declaravit, et ad suum judicium omnino voca- 
vit (a). Item Leo M. postquam in Romana sy- 
nodo Chelidonium ab Hilario Arelatcnsi Episcopo 
damnatum absolvit , ipsius Hilarii caussam , de 
quo plurcs querelae ad Apostolicam sedem perve- 
nerant , in eadem synodo disceptandam censuit; 
eumque , discussa re , metropolilica dignitate in 


(1) Epist. 7. et 9. apud P. Couslant. Tom. 1 . epist. 
R. Ponti]'. 

(2) Epist. 4. ad Episcopos provinc. Viennens. et 
Narbon. ibidem. Ex hac epistola discimus non modo 
Episcoporum, sed etiam inferiorum Clericorum, et 
Monachorum, qualis erat iste Danicl, crimina a Gallis 
hominibus ad Romanam sedem deferri solita : quod sa- 
ne, sublata omni patriarchica potestate, qui iutelligi 
queat, non video. 
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Viennensem provinciam spoliavit (l). At fateri 
oportet Romanos Pontifices saepissime hujusmodi 
caussas ad provinciales synodos cognoscendas 
rejecisse, ita tamen ut post synodicam relationem 
ipsi, sententia prolata, judicium absolverent. Hac 
profecto ratione Bonifacius, Zosimi successor , ad 
Episcopos per septem Galliae provincias consti- 
tutos scribens, primo ait Valentinae civitatis Cle- 
ricos Romam venisse , ut suum Episcopum de 
innumeris criminibus , quae tota provincia teste 
perpetrarat, arcesserent: deinde significat se sta- 
tiin debuisse illum damnare , quod, toties dele- 
gata ab Apostohca sede provincialibus Episcopis 
caussae cognitione , semper judicium effugere 
studuerat , sed provincialis synodi disquisitioni 
totam rem relinquere maluisse : postremo prae- 
cipit , ut ad se referant Episcopi , quidquid de- 
cernant , quo possit sua auctoritate firmari (a). 
Sed ipsius Bouifacii verba praestat apponere, ut 
melius noscatur, majoribus judiciis in Galba 
unice Romanos Episcopos praefuisse, nec synodos 


(i) Leo M. epiat. 89. ad Episcopos provinciae Vien- 
nensia. 

(a) Epist. 3 . apud Coustant. 
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provinciales nisi mandatam cognitionem exercuis- 
se: V ilentinae , inquit, nos Clerici civitatis 
adierant proponentes per libellum crimina , 
quae Maximum teste tota provincia asserunt 
commisisse ; delegata toties cognitione , illum 
constituta semper subterfugisse judicia . . . .qui 
e contrario probavit de se illa, quae dicta sunt, 
qui ad ea confutanda cum essent innumera, 
a decessoribus meis provinciali delegata co- 
gnitione , cdnventus etiam dicitur evitasse , et 
adesse minime voluisse .... Debueram quidem 
jam tunc dignam pro ejus accusatis in nostro 
judicio actibus , qui cognitionem , et decretum 
judicium saepe declinando credidit illuden- 
dum , ferre sententiam : at ne aliquis praeco- 
cem forsitan judicaret , et sibi qui absens est, 
licet sit quaesitus a nobis , reservatum esse 
nihil diceret, maluimus intercapedine tempo- 
ris data differri Nos autem per omnes 

provincias literas dirigimus, ne excusationem 
sibi ignorationis obtendat , ut ad provinciam 
venire cogatur, et illic se constituto praesen- 
tare judicio. Quidquid autem vestra caritas 
de caussa duxerit decernendum , cum ad nos 
relatum fuerit , nostra , ut condecet , necesse 
est auctoritate firmare. Haec Bonifacius; e qui- 


V, 


/ • 


umm 




mtm 



f 

: 


r 



( “9 ) 

bus praeter ea, quae supra diximus, illud quo- 
que nossc datur , Episcoporum accusatores in 
Occidente ( quod mox pluribus aliis exemplis 
disertius ostendetur ) non ad Metropolitanos , 
sed ad Romanam sedem oqxscnes eorum nomina 
saepe detulisse. Idemque Bonifacius Patrocli Are- 
latensis caussam , quem clerus et plebs Lutu- 
bensis per libellos ad se missos accusabant, quod 
nescio quem in aliena provincia in demortui 
Episcopi locum substituerat, Hilarii Narbonensis 
Metropolitae judicio bis delegavit verbis (i) : 
Accede ad eum locum, in quo ordinatio ta- 
lis celebrata dicitur , intelligens arbitrio luo 
secundum regulas Patrum , quaecumque fa- 
cienda sunt , a nobis esse concessa , ita ut 
peractis omnibus , Apostolicae sedi, quidquid 
statueris , te referente , clarescat. T um post 
Bonifacium Caelcslinus eadem epistola, de qua 
modo mentio est injecta , Massiliensis Praesulis 
caussam, quem in alterius Episcopi necem con- 
sensisse fama ferebat, provinciali coneiliiT discu- 
tiendam mandavit. Deinde Hilarus Papa , post- 
quam de Hermae facinore, qui Ecclesiam Narbo- 






(1) Epist. ia. ad Hilarium Narbon. ibidem. 
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nensera contra jus occupaverat, certior est factus, i 
Leontio Arelatensi mandavit (i), ut illius caussam . 
in synodo judicaret ; quae postea iu llomana 
synodo, eum, quem supra exposuimus, exitum 
habuit. Nec non idem Pontifex , cum Leontio , 
ejusque synodo disceptandam commisisset caus- 
sam Mamerti Viennensis, quem extra suos fines 
Deensium Episcopum ordinasse e quodam militum 
Magistro acceperat , post synodicain relationem 
decrevit, ut Mamertus moneretur, ne in poste- 
rum talia perpetraret , ct Dcensis Episcopi conse- 
crationem ratam haberet Lconlius , a quo fieri 
debebat (2). 

Atque infinitus profecto essem, si omnia hujus 
generis documenta ad posteriores aetates spectan- 
tia percensere heic vellem: quare, ne lectoribus 
fastidium creem , unum aut alterum dumta- 
xat VI. sacculi exemplum subnectere contentus 
cro. Sane legimus Ioannem II. qui sub initium 
imperii Iustiniani Pontifex est factus , Caesario 
Arelatensi Metropolitae imperasse, ut de Contu- 
melioso Episcopo , qui gravi crimine arcessitus 


(1) Epiat. 7. Hilari Tom. V. Concil. 

(aj Epiat. g. ct 11. Hilari eodem Tom. Concil. 
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fuerat, quaestionem in synodo haberet (l) ; 
eum denique, relatione a synodi Episcopis acce- 
pta, hanc pronunciasse sententiam : Quia hujus- 
modi persona sacris non potest inhaerere my- 
steriis , ab hodierno officio eum nostra censet 
removere auctoritas , ut in monasterio constitutus 
delicti veniam a Domino petere non omit- 
tat ( 2 ). Ac non ita multis post annis Auxanio 
Arelatensi Praetextati Episcopi caussam a Vi- 
gilio Pontifice commissam fuisse, hujus epistola 
certos nos facit (5). E quibus omnibus plane 
constat , quam magna auctoritate in Gallicanorum 
Antistitum caussis disceptandis Romana sedes 
olim polleret; ut proinde dubium nullum sit, 
quin omni jure in Episcopos animadvertendi 
inscio Pontifice , synodi provinciales carucrint. 
Quapropter cum damnatos , atque exauctoratos 
a conciliis Episcopos tradunt vetusti scriptores 
( tradunt autem saepissime ), omnino existimare 
debemus hujusmodi judicia , modo legitima lia- 
bita sint, a summis Pontificibus confirmata fuisse. 


(1) JSpist. 6. Joannis IT. ad Caesarium Arelat. 
ibidem . 

(a) Epist. 4. Joannis II. ibidem. 

(3) Epist. 8. ad Auxanium Arelat. ibidem. 
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Id certe et expresse significant antiqua monu- 
menta, quae hactenus produximus, et ratio ipsa 
suadet, praesertim si de Metropolitanorum damna- 
tione agitur ; ea enim huudquaquam pati vi- 
detur , pares in parem , multoque minus in su- 
periorem inferiores imperio uti. 

Nunc ad postremum illud synodos indicendi 
jus , quod semper in Gallicas Ecclesias obtinue- 
re Romani Pontifices, gradum facere est necesse. 
Et quidem praeter concilium Romanum contra 
Auxcnlium quarto sacculo coaetnm , ad quod 
accitos etiam Galliae Episcopos, narrante Theo- 
doreto , jam notavimus , insequenti sacculo se 
nobis considerandum offert frequens Episcoporum 
conventus , qui ad celebrandam Hilari Papae 
inaugurationem Romae habitus fuit. Inter hos, 
ut ex concilii actis fit palam (i) , inveniuntur 
duo Galli Episcopi , videlicet Ebredunensis , et 
Avenioncnsis , quos missos esse Pontifici gratula- 
tum a toto Gallicanorum Praesulum corpore 
probabili ratione conjicere possumus. Sed utcum- 
que haec accipiatur conjectura , illud certe ne- 
gari nequit , eos cum aliis Patribus synodi de- 


(i) Tom. V. Concit. 
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cretis subscripsisse ; quod manifesto est indicio , 
ejusdem synodi participes habitos fuisse. Ineunte 
vero sacculo VI. cuin ad concilium Romanum , • 
ubi Symmachi Pontificis caussa agebatur, e Gallia 
Episcopi vocati essent , ii responderunt se cu- 
pere quidem ad Urbem venire, atque ita officio 
suo fungi , sed ne id facerent , temporum cala- 
mitate prohiberi. En quae ad Faustum, et Sym- 
machum Senatores omnium nomine scripsit Avitus 
Viennensis Antistes (2) : Primum fuerat talis 
status rerum desiderandus , ut ipsi per nos ur- 
bem Orbi venerabilem pro dependendis divinis, 
humanisque expeteremus ojjiciis. Sed quia id 
jamdudum per rationem temporum fieri posse 
cessavit , vellemus quod fatendum est vel eo 
securitatis accedere , ut quae in caussa com- 
muni supplicari oportet, amplitudo vestra 
congregatorum Galliae Sacerdotum relatione 
cognosceret. Quibus verbis ostendunt se jus syno-^ 
das ex Gallia quoque convocandi in Romana 
sede agnoscere. Tum concilio Romano ab Aga- 
thonc an. 680 contra Monotheletas coacto affuisse 

— 

(2) Epist. Aviti Vienn. ad Faustum, et Symmachum 
etc. ibidem. 
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< Episcopos Gallos , synodica testatur ejusdem 
, concilii ad synodum VI. oecutuenicam , cujus 
supra facta est mentio. Ad haec cum sacculo VIII. 
celebranda esset sub Slephano III. Romae syno- 
dus adversus Pseudoponlificem Constantinum, ad 
' eam rogatu Papae convenisse duodecim Galbarum 
. *■ Episcopos doctrina , ac pietate illustriores auctor 

est Anastasius Bibliothccarius(i). Sed quid exem- 
pla ad boc probandum coacervare opus est , 
cum exploratum sit in Gallia ( ut nibil de aliis 
Occidentis regionibus nunc dicam), praeter or- 
dinarias provinciales synodos, majores conventus 
sine Romani Pontificis jussu non potuisse agi ? 
t Profecto boc expressis verbis tradit Leo Magnus 
laudata epistola, cpiam ad Viennensis provinciae 
Episcopos post Romanum concilium dedit , at- 
que in Hilarium Arelatcnsem ob adrogatum sibi 
jus majores convocandi synodos graviter invehi- 
tur (2): Suis , inquit , unaquaeque provincia V* 
sit contenta conciliis ; nec ultra Hilarius 
audeat conventus indicere sy nodales , et Sa- 
cerdotum Domini judicia , se interserendo , 


& 


/. . • 

(1) In vita Stephani III. 

(2) Epist. 89. 
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turbare. Quapropter in eadem epistola praescri- 
bit, ut sine consensu Leontii ( qui erat antiquior 
Viennensis provinciae Episcopus), alterius pro- 
vinciae concilium miniine indicatur. Atque hinc 
intelligitur , cur Hilarus Leonis successor ad 
Episcopos diversarum Galliae provinciarum scri- 
bat, ut omnes Metropolitani, et Episcopi ad 
concilia coacta a Leontio Arelatensi suo Vicario 
quotannis conveniant ^i). Eodemque pacto Ilor- 
misdas Pontifex sub VI. saeculi initium Remigio 
Rhemcnsi Episcopo vices suas in Gallia delegans 
inter alia praecipit , ut quoties necessitas postu- 
let , generale concilium cogat , et quidquid sit 
ibi constitutum , ad suam scientiam instructa 
relationis attestatione perveniat (a). E quibus 
Jlormisdae verbis insuper erudimur, non modo 
nullum convocari concilium, sed neque aliquid 
gravius negotium, inscientc Pontifice, potuisse de- 
cerni. Nec vero unus Hormisdas hac loquendi 
ratione usus est, sed alii quoque Pontifices, cum 
aliquem vicaria potestate augebant. Sic et Vigi- 
lius, qui Romanam, imperante Justiniano, tenuit 


(i) Epist. io. Tam. V. Concit. 

C (i) 2 ) Epist. i. ibidem 
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catliedram , data ad Galliae Episcopos epistola , 
se vices suas Auxanio Arelaiensi commisisse si- 
gnificat , atque haec addit (1): ut si aliqua 
emerserit contentio, congregatis ibi fratribus, 
et coepiscopis nostris caussas canonica , et 
Apostolica auctoritate discutieris Deo placita 
aequitate definiat. Contentiones vero si quae 
in Fidei caussa contigerint , aut emerserit 
forte negotium, quod pro magnitudine sua 
Apostolicae magis sedis debeat judicio ter- 
minari , ad nostram discussa veritate perfe- 
rat sine dilatione notitiam. Eadem ferme habent 
tum idem Vigilius altera ad Galliae Episcopos 
epistola , cum mortuo Auxanio , Aurelianum 
Arelatensem suum fecit Vicarium (2) ; tum Ma- 
gnus Gregorius ad Virgilium Arelatensem ( 3 ) , 
et ad Gallicanos Antistites scribens ( 4 ). 

Post tot, tantaque veterum monumenta, quae 
tantum non clamant exarchica potestate in Gal- 
licanas Ecclesias, maximeque quod ad synodo— 

— — ► 

(1) Epist. 9. ibidem. ,, , . , 

(2) Epist. 11. ibidem. 

( 3 ) TJb. V. epist. 53 . ' ’ / ■ 

(4) TJb. IX. epist. 106. 
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rnm indictionem attinet, potitos fuisse Romanos 
Antistites, quis audaciam ferat P. de Marea as- 
serentis in sua Concordia (i) Nicolai I. tempore, 
nono scilicet saeculo , Gallorum Episcopos ad 
concilium invitatos, quod Romae in caussa Lo- 
tharii Rogis habebatur, cum callidum Pontificis 
tonsilium praesensissent, quo ipsos novo jugo 
subjicere conabatur, ad id eludendum variis usos 
fuisse excusationibus ? Enimvero ipsemet in eo- 
dem opere liis contraria docuerat, cum ita scri- 
psit (a); Legatos suos (Gallos) ad concilium 
Romanum misisse , cum caussa Fidei adver- 
sus haereticos esset statuenda , docet synodus 
Romana habita sub Damaso apud Theodo - 
retum , et Occidentalium synodus sub Aga~ 
thone , cui tres Galliarum legati interfuere • 
Cur igitur veluti eorum oblitus , quae antea 
scripserat , novum atque insolens Nicolai postu- 
latum demonstrare nititur? Sed secum tam tur- 
piter pugnare hoc loco haud valde miramur istum 
scriptorem, quem facile ab una in alleram senten- 
tiam , ubi temporum ratio suaderet , migrare so- 


(1) Lib. VI. Cap. 14. 

(2) Lib. I Cap. 7. ■ * '' 
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litum novimus. Miramur potius Jacobum Josephum 
Dughctium adeo partium studio se abripi sivisse, 
ut bacc non viderit , et in Archiepiscopi Pari- 
siensis verba jurare addictus, a Nicolao primum 
Galliarum Praesules Romam ad concilium vo- 
catos docuerit (i). Atqui falsi eos coarguit, praeter 
illa, quae paullo ante posuimus, Nicolaus ipse, 
cum ad Gallos Episcopos de schismate Photiano 
alias scribens (2): Praecipue , inquit, cum non 
solum propter hujusmodi generalis Ecclesiae 
negotium , sed etiam pro specialis hujus se- 
dis exorta caussa praedecessores vestri una 
cum praedecessoribus nostris hic soliti sint 
non immerito convenire. Neque id , quod ait 
hic Nicolaus, inficiamur Galli Episcopi in suis ad 
eum epistolis : licet enim varias excusationes af- 
ferre studeant, cur Romam. non proficiscantur, 
fatentur tamen se debere , et cuperc Pontifici 
ad concilium vocanti obtemperare ; quemadmo- 
dum videre est apud Burpnium, qui refert epi- 
stolas Adventii Mctensis , et Ratholdi Argenti— 



0 f. *. 

(1) Citat. Dissertat 58 . 

(2) Epist. 70 Tom. IX., Concit. 
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nensis Antistitis ad Nicolaum (i). Sed prae ce- 
teris audiendus videtur Hincmarus Rliemensis 3 
quem ceu vindicem acerrimum Gallicanae Ec- 
clesiae libertatum jactitare solent nostri adversarii. 
Is quidem missis ad Nicolaum literis, haec inter 
alia habet notatu digna (2) : Dignum , et ju- 
stum est , ut quemcumque Episcopum Romcv- 
nus Pontifex ad se Romam venire mandave- 
rit , si infirmitas , aut gravior quaecumque 
necessitas , aut impossibilitas , sicut sacri 
praefigunt canones , eum non detinuerit , ad 
eum venire studeat. Unde clare vides Gal- 
barum Antistites haud ideo Romam ad synodum 
venire recusasse, quia verebantur , ne novo jugo 
subderentur , quod de Marea somniavit ; neque 
enim negare poterant a prioribus usque Ecclesiae 
aetatibus suos majores ad Romanas synodos ad- 
vocari consuevisse : verum quod certis quibusdam 
caussis prohibebantur , quominus , ut ipsi opta- 
bant, ac debebant, Romam accedere possent. 

• 1 - — - — — — — 


(1) In Annal. ad an. 864. 

(2) Ex Flodoard. Ub. III. Hiator » Rhemens. Cap. i 3 . 

9 


( »3o) 


Articulus 5. 

Romani Patriarchatus finibus comprehensas 
fuisse Hispanicas provincias probatur. 

De Hispania dictari praecipere lectoribos e re 
ducimus, haud multas superesse veterum chartas, 
quae patriarchicum Pontificum jus in hanc re- 
gionem enuncient ; sed tamen illas esse ejusmodi, 
quae nostram caussam mirifice adjuvent, nul- 
lumque dubitandi locum relinquant. Ac primo, 
quod ad jus synodos indicendi , obversantur 
nobis Leonis Magni ad Turibium Asturicensem 
lit erae , quibus Pontifex certior de malis iactus, 
quae in dies Priscillianistarum caussa in Hispania 
gliscebant, ex omnibus provinciis concilium co- 
gere, iliisque malis obviam ire jubet (i). Unde 
sane apparet , potestatem synodos ex tota Hispa- 
nia convocandi , quemadmodum et de Gallia vi- 
dimus, penes Romanam sedem fuisse: quod plane 
ostendit Hispaniensis dioecesis Episcopos illius Pa- 
triarchatui fujsse subjectos ; in toto enim Oriente 

-■ — ■■ 1 

■ i -• • 

(i) Epist. 93 . ad Turibium Asturic. 
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ex pluribus provinciis saepissime sine ulla Pon- 
tificis auctoritate synodi congregabantur. Id ipsum 
autem ex Hormisdae epistola luculentius cogno- 
scimus , qua ille ad Sallustium Hispalensem scri- 
bens, suumque in Baetica, et Lusitania cum Vi- 
carium creans, ita loquitur (l): Quoties univer- 
salis poscit Religionis caussa , ad concilium 
te cuncti fratres evocante conveniant ; et si 
quos eorum specialis negotii pulsat contentio , 
jurgia inter eos oborta compesce. Tum eamdem 
clausulam subdit , quam soliti erant usurpare 
Pontifices , cum de caussis majoribns ageretur , 
ut scilicet omnium , quae in synodis statueren- 
tur, relatio Romam mitteretur. Quidquid autem, 
inquit , illic pro fide ex veteribus constitutis , 
vel provida dispositione praecipies , vel per- 
sonae nostrae auctoritate firmaris, totum ad 
scientiam nostram instructa relationis atte- 
statione perveniat. Iisdem ferme verbis idem 
Pontifex utitur in epistola, quam ad Joannem 
Tarraconensem Metropolitanum dedit, cum cum 
reliquae Hispaniae vicaria potestate praeposuit (2). 

i 

(1) Epist. 26. ad Sallustium Hispal. Tom. V. Concil. 

(2) Epist 24. ad Joannem Tarracoh. Tam. eodem 
Concil. 
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Ex liis pariter intelligere datur, non potuisse 
in Hispaniae conciliis , aeque ac in cctcris Oc- 
cidentis regionibus , nisi Romano Pontifice con- 
sulto, majores caussas definiri. Atque hujus qui- 
dem rei tria vetustiora exempla habemus: unum 
scilicet ex Cypriani literis ad Hispanos Episcopos^ 
ubi ait Cornelium Pontificem, rata habita Hispa- 
niensis synodi sententia, quae ob multa, et gravia 
crimina Basilidem Legionensem , et Martialem 
Asturicensem Antistitem damnaverat, decrevisse 
eos ad poenitentiam posse admitti , ab ordi- 
natione autem Cleri , atque sacerdotali ho- 
nore prohiberi (i). Alterum vero suppeditat 
concilium Toleti habitum anno 400 contra Pri- ' " 
scilliani sectatores , ubi multis haereticis post 
ejuratos errores in communionem receptis, Epi- 
scopis quoque Gallaeciae eadem haeresi infectis 
communio promittitur, modo formulae Fidei a 
Patribus propositae subscribant, interca dum ex- 
spectatur, quid Romanus Pontifex de his rescri- 
bat (2). Demum tertium praebet synodus fortasse 
Tarracone congregata anno 464 , quae comperto 


( 1 ) F.pist. 68. edit. Pam. 

( 2 ) Tom. II. Concit. 
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crimine Sylvani , qui Episcopos consecrabat',, 
inscio Metropolitano suo, de ea re ad llilarum 
Papam refert , rogatque , ut quid agendum sit 
decernat : cui quidem relationi respondens Hi- 
larus errati veniam Sylvano indulget , tantumque 
monet, nc in posterum quid simile admittere 
audeat (i). 

Haud tamen inficiamur sub Gothis regibus 
quandoque Hispanicas synodos, insciente Pon- 
tifice , Episcopos e sede expulisse , praesertim 
cum injuste , et contra canones in hujusmodi 
damnatione se gesserint : at vero Romani Anti- 
stites, ubi haec resciebant, synodos de ollicio 
admonere , latamque sententiam , si iniqua visa 
esset , infirmare non dubitabant. Ita sane cum 
duo Hispani Episcopi Joannes Malacitanus , et 
Stcphanus a synodis Episcopatu destituti ad 
Gregorium M. appellassent, Pontifex Joannem 
Defensorem in Hispaniam mittit , eiqne mandat, 
ut si post caussam cognitam illos criminum , 
quorum insimulabantur, reos esse comperiat , 
prolatam sententiam Apostolica auctoritate robo- 
ret ; sin aliter , Episcopos in sedes restituat , 


(i) Tom. V. Concil 
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synodosque damnantes debita poena afficiat. Id 
ex ejus epistola liquet ad modo dictum Joan— 
nem fi); cui etiam subnectitur Joannis sententia, 
qui veritate comperta , Januarium Malacitanum 
absolutum suae sedi restituit , .Episcoposque , 
qui eum damnaverant, ex Pontificis mandato ad 
agendam poenitentiam in monasterium detrusit (2). 


(1) Lib. XIII. epist. 45. ad Joannem Defensorem. 

(2) Quid in Episcopi Stcphani caussa egerit Joannes, 
omnino latet. Illud tamen de hac ipsa caussa addere 
non abs re erit , Gregorium , cum Stephanum audisset 
ab alieno concilio, sive alterius provinciae condemna- 
tum fuisse, id inter alia Joanni praescripsisse, quem- 
admodum ex citata epistola apparet, ut Hispanos E- 
piscopos de Justiniani Novella ia 3 . admoneret, per 
quam edicebatur , ut Episcoporum caussae a suis Me- 
tropolitis dijudicarentur, vel si appellatio interpone- 
retur, % suis Patriarchis. Tum post recitatum Novel- 
lae] locum haec adjungit : Contra haec si dictum fue- 
jrit , quod nec Metropolitanum habuit , nec Patriar- 
cham , dicendum est , quia a sede sipostolica, quae 
omnium Ecclesiarum caput est , caussa haec au- 
dienda , ac dirimenda fuerat. Quibus c verbis duo 
nullo negotio conficere possumus: unum scilicet quod 
licet Romanus Antistes a Justiniano Novel. 109, et 
a Graecis scriptoribus Occidentis Patriarcha nuncupa- 
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Jam si de Episcoporum consecratione quaera- 
tur, quamvis ii in suis provinciis a Metropolita- 
nis consecrarentur ob itineris difficultatem , quae- 
dam tamen regulae ipsis a Romana Recirsia 
praestitutae erant, quas omnino sequi deberent. 
Hujus rei vadem damus Innocentium I. qui li- 
teris ad Toletanos Episcopos, seu Toletanae sy- 
nodi datis, postquam de ordinationibus contra 
canones peractis questus est, id inter alia de- 
cernit, ut secundum Nicaenos canones ordinentur 
Episcopi Metropolitarum auctoritate , et Metro- 
politae consecrentur in provinciae synodo (l). 

■ 

tus sit; tamen neque Occidentis Episcopi Patriarchae 
appellationem Pontificibus unquam tribuerunt, neque 
ipsi Pontifices lioc nomen sibi adseivere , ne ob su- 
premam potestatem in totam Ecclesiam R. sedi ad- 
junctam, dedecorari potius illo, quam honestari vi- 
derentur. Alterum est , Gregorium heic tacite se Patri- 
archam lateri : cum enim dicat Stephani caussam a 
aede Apostolica , quae omnium. Ecclesiarum caput 
est , dirimendam fuisse , id quidem non aliter , quam 
de potestate patriarchica explicari potest; siqnidem 
Pontifices ut summi Ecclesiae Pastores nunquam Epi- 
scoporum Orientis caussas , nisi ad se appellaretur, 
disceptandas suscepernnt. 

(i) Epist. 3. Tom. I. Epist. R. Pontificum P. Cou- 
stant. 
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Praeterea Toletana synodus IV. Episcopos eli- 
gendos statuit secundum sy nodalia , vel de- 
cretalia instituta , idest Decreta R. Pontifi- 
cum ( j ). Quaenam autem fuerint ea Apostolicae 
sedis statuta, non aperit synodus; at judicare 
licet eadem non mullum diversa ab iis fuisse , 
quae in Gallia vigebant , quaeque Innocentius 
laudata epistola praescripserat. Itaque minime 
dubitari posse videtur , quin in Metropolitarum 
electione Pontificis requireretur assensus , licet 
nullum exstet documentum, quod sciam, unde 
id planum fiat Ecquis enim sibi persuadeat , 
hujusmodi jus Hispanorum gratia neglexisse Ro- 
manos Antistites , quod tanto studio in aliis locis, 
ac praecipue in Gallia , uti vidimus , tueban- 
tur ? Sed nihil aptius , ac melius demonstrare 
videtur absolutam Hispanos Episcopos conse- 
crandi Romano Pontifici potestatem fuisse , quam 
quod per Toletanam synodum anni 681. Anti- 
stiti Toletano quosvis in Hispania creandi Epi- 
scopos facultas tributa est hoc canone: Licitum 
maneat deinceps Toletano Pontifici quoscum- 
que regalis potentia elegerit , et jam dicti 


(1) Concit, Tolet. IV, can. 19. Tom, VI. Concit . 
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Toletani Episcopi judicio dignos esse proba- 
verit, in quibuslibet provinciis in praeceden- 
tium sedibus praeficere Praesules , et dece- 
dentibus Episcopis eligere successores ; ita 
tamen , ut quisquis ille fuerit ordinatus , post 
ordinationis suae tempus infra trium men- 
sium spatium proprii Metropolitani praesen- 
tiam visurus accedat (l). JNam cum ea aetate 
Toletanus Episcopus ex delegatione Apostoli- 
cac sedis esset Hispaniae Primas ; secus enim 
pluribus conciliis ex universa ea regione Toleti 
congregatis praesidere nequivisset : novo lioc am- 
plissimo munere a synodi Patribus augeri non 
potuit sine Pontificis auctoritate, ad quem ex 
veteri consuetudine acta synodica necessario 
transmitti debuerunt. Quamobrem ratum habens 
citatum canonem Romanus Praesul nil aliud 
egit, nisi quod eodem privilegio Toletanam se- 
dem ornavit , quo ipse in Hispanos Episcopos 
jam inde ab initio fluebatur. Et re sane vera 
finge Hispanicas Ecclesias palriarcliicae Romanae 
urbis jurisdictioni minime paruisse , et Toleta- 
num Episcopum sine Apostolicae sedis assensu 


\ 


(i) Concil. Tolet, XII. cun . 6. Toni. VII. Concil. 
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eam potestatem sibi vindicasse ; quanam, rogo, 
de caussa antiquos canones, majorumque insti- 
tuta impune proculcari, ac novum morem tan- 
topere disciplinae ubique receptae adversum in- 
duci Pontifices passi essent? Si enim Leo Magnus, 
ejusque successores diu Constantinopolitanorum • 
Antistitum ambitioni restiterunt, quod vetu- 
stissimos Patriarchas Alexandrinum , atque An- „ 
tiochcnum suo subdere vellent imperio ; anne 
censebimus Romanam sedem aequo animo ferre 
potuisse Toletanum Episcopum sibi alios Hispa- 
niae Metropolitanos subjicere, atque exarchicum 
in eos jus jactitare ? Mitto quod vix credi potest 
Toletani concilii Episcopos omnes ad evertenda 
Pontificum statuta conspirasse, quorum majores - 
centum circiter ante annis , generali in eadem * * • 
urbe conventu habito, adeo Apostolicam sedem , 
reveriti sunt, ut hacc unanimi suffragio decre- 
verint (l): Maneant in suo vigore concilio- 
rum omnium coristituta , simul et synodicae 
sanctorum Praesulum Romanorum epistolae. 

Nec porro suspicari licet Julianum virum sanctis- 
simum , qui tunc temporis Toleti Metropolitanus 

' * r «’• 

- - - - - - - 

* * » i * 

(i) Concit. Tolet. 111. cap. i. 
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erat, ambitione ac superbia ductum tantum faci- ' 
nus admittere voluisse. Quare omnino sta- 
tuendum videtur, privilegium illud in Toletanos 
Metropolitas ex Pontificis beneficio esse profectum; 
ac proptcrea inde magis ac magis patriarchalem 
potestatem comprobari , quam in universas Hi- 
spaniae Ecclesias Romanam sedem obtinuisse 
diximus. 

4 f ■ ■ • 4f: 


Articulus 6 . 



Romanus Patriarchatus ad Africam 
pertigisse ostenditur. 


Venimus tandem ad Africam, eam nempe Oc- 
cidentis regionem, quam nostri adversarii omnium 
maxime patriarchali Romanae sedis imperio eri- 
pere conantur; eaque de caussa mirum quantum 
Carthaginiensis Antistitis auctoritatem extollunt, 
quem totius Africanae dioecesis Exarchum fuisse 
volunt. ' Contra ea nos magnam in cunctas Afri- 
cae provincias Carthaginiensis Episcopi exstitisse 
potestatem non diffitentes, illam, quantacumque 
demum fuerit, ab unis Komanis Pontificibus or- 
tum habuisse contendimus : qui quidem licet * 
vicem suam perpetuo Ecclesiae Carthaginiensi 
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commiserint , supremum tamen patriarchicum 
jus, praesertim in majoribus Episcoporum caussis 
dijudicandis semper retinuerunt, uti plura vete- 
rum testimonia plane evincunt. Atque ut a Car- 
thaginiensis Episcopi privilegiis initium ducamus, 
cum e tota Africa synodos coegisse ex concilio- 
rum Collectionibus explorata res est. Tum eidem 
in quavis provincia Episcopos initiare licitum 
fuisse, concilii generalis Africae Carthagine an- 
no 0g8. habiti acta nos docent (x). Verum isthaec 
privilegia Carthaginiensi Ecclesiae a Romana sede 
concessa fuisse disertissime tradit ' Leo IX. ad 
- Petrum, et Ioannem Africae Episcopos ita scri- 
bens ( 2 ). Sine dubio post Romanum Pontifi- 
cem primus Archiepiscopus , et totius Africae 
maximus Metropolitanus est Carthaginiensis 
Episcopus , nec pro aliquo Episcopo in tota 
Africa potest perdere privilegium semel susce- 
■ ptum a sancta Romana , et Apostolica sede. 
Imo , ut omnem excludat dubitationem , haec 
.subdit: hoc , quod majus est , ex venerabilium 
praedecessorum nostrorum Romanorum Pon— 


fl 


( 1 ) Tom. II. Conci/, et can. 55. Ecct. A_ 'fnc . 

(2) Epise. 4. Tom. XI. Concit. 
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tificum decretis aperte monstratur. Neque hujus 
Apostolici beneficii unum Leonem IX. testem 
citamus , quem facile repudiabunt adversarii , 
quia sequiori aevo, idest saeculo undecimo floruit; 
sed etiam vetustioris aetatis Pontifices, nimirum 
Gregorium Magnum , Agapetum , et Siricium 
quoque , qui abis antiquior quarto vixit saeculo. 
Lt quidem Grcgorius vix inito Pontificatu, cum 
Jiteras a Dominico Carthaginiensi Praesule acce- 
pisset, quibus ille de nova dignitate ei gratula- 
batur , simulque vetera Ecclesiae suae privilegia 
confirmari exaptabat , boc pacto respondit (1) : 
De Ecclesiasticis vero privilegiis quod vestra 
fraternitas scribit , hoc postposita dubitatione 
teneat , quod sicut nostra defendimus , ita 
singulis quibusque Ecclesiis sua jura servamus. 
Quid apertius , ac planius ? Agapetus vero , sc- 
xaginta prope annis ante Gregorii Pontificatum ad 
Reparatum Carthaginiensem rescribens , qui post 
liberatam a \ andalis Africam , cum totius ejus 
regionis concilio ad Romanam sedem literas mi- 
serat, haec extrema epistola inquit (2): Universa, 


(1) Lib. II epist. 47. ' 

(2) Epist. 3. Tom. V. Cencil. 
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quae inimicorum perversitas invaserat , cari- 
tati tuae metropolitana jura reparantes hor- 
tamur , ut ea quae tuo , vel aliorum nomine 
rescripsimus, universis debeas innotescere. Eu 
hic Agapetus , Ioannis II. successor , ad quem 
Reparatus scripserat, reparat, sive instaurat jura 
antiquitus metropolitanae Carthaginiensi Ecclesiae 
concessa. Unde illud praeterea pronum est intel- 
ligere, Metropolitanos Carthaginienses a novis Pon- 
tificibus petere solitos , ut sua privilegia firmarent. 
Epistolam demum Siricii habemus ad Afros Epi- 
scopos missam ; e qua decerpti fuerunt novem 
canones concilii Telensis, seu Zellensis, sive ut 
alii volunt Teleptensis, a Ferrando Carthaginiensi 
Diacono in sua Breviatione canonum descripti. 
Hujus autem epistolae (l ) , cujus xu&evrixv omnes 
Eruditi agnoscunt , frustra repugnante uno Pa- 
schasio Quesnellio (2), primus canon sic se La- 
bet: ut extra conscientiam sedis Apostolicae , 
hoc est Primatis , nemo audeat ordinare. Ubi 
ex Siricio vides idem valere conscientiam Pri— 


( 1 ) Epist. 5. apud Coustant. Tom. 1. Epist. R. 
Pontificum. 

( 2 ) Eissert. i5. ad S. Leonis opera. 
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matis , sive Episcopi Carthaginiensis , ac sedis 
Apostolicae conscientiam ; quod plane ostendit 
illum Pontificis Vicarium exstitisse. Quod si Pri- 
matis nomine non unum Carthaginiensem Anti- 
stitem , sed quemvis Africae Metropolitanum 
accipere mavis ; hac etiam ratione in cunctis 
Africanis provinciis Metropolitani non ordinasse 
Episcopos, nisi ex pontificia delegatione dicendi 
sunt. At quoquo modo id Siricianae epistolae caput 
interpretari lubeat, inde optimo sane jure arguere 
cuique licebit , supremam in Africa Episcopos 
consecrandi potestatem penes Romanam sedem 
fuisse. Porro advertendum ducimus, nos Siricia- 
num canoneui ex vulgata codicum lectione re- 
tulisse ; neque enim latet nonnullos aliter legisse 
hoc pacto : ut extra conscientiam sedis Apo- 
stolicae nemo ordinet Primatem. Sed etiam 
Rac admissa lectione, longe magis patriarchicum 
in Afros Episcopos Romanae sedis jus exsplende- 
scit : siquidem inde cernitur non potuisse Car- 
thaginiensem Metropolitanum , nisi consentiente 
Pontifice inaugurari , quod et in Gallia factum 
vidimus. 

Vindicato jam Romano Antistiti in Africa 
consecrationum jure, reliqua nunc sunt perse- 
quenda , ac praecipue jus episcopales caussas 
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definiendi. Id enim a primis temporibus ApostO- 
licam sedem exercuisse ex Cypriano compertum, 
est ; qui literis ad Cornelium Romanum datis 
narrat Privatum Lambesitanum Episcopum da— - 
innatum in synodo Africana 90. Episcoporum ob 
varia crimina Fabiani literis severissime nota- 
tum esse (i). Quibus profecto verbis aperte 
innuit Fabianum Pontificem Cornelii decessorem 
ad synodi literas rescribentem , gravissimam Pri- 
vato notam inussisse , latam videlicet synodalcm _ 
sententiam confirmasse. Praeterea Augustinus epi- 
stola ad Caelesti num Papam , qua eum rogat , 
ut Numidici concilii sententiam adversus Anto- 
nium Fussalensem Episcopum latam sua auctori- 
tate roborare velit , sic in nostram rem loqui- 
tur (a): Exsistunt exempla , ipsa sede Apostolica 
judicante , vel aliorum judicata firmante , 
quosdam pro caussis quibusdam nec Episco- 
pali spoliatos honore , rtec relictos omnimodis 
impunitos. Unde quidem satis superque patet Apo- 
stolicam sedem non solum conciliorum Africae 
sententias in caussis Episcopalibus firmare , sed 


( 1 ) Epist. 55. edit. Patrici. 

(2) Epist. 209. ed. Maur. 
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etiam illas per se cq . uows judicare consuevisse. 

Neque est, quod cum Petro Coustantio ( 1 ) repo- 
nas , haec eo tantum paucorum annorum inter- 
vallo accidisse , quod ab orta de appellationibus 
sub Zosimo controversia usque ad illud tempus . ■ •• 
effluxit, quo Nicaenorum canonum exemplar ex 
urbe Alexandria in Africam perlatum fuit. Nam . ' 

recitatis verbis siatiin haec subnectit Augustinus : 

Quae ut a nostris temporibus remotissima non . • 
requiram , recentia memorabo. Unde meridiana 
luce clarius patet S. Doctorem non modo suae 
aetatis exempla, quorum nonnulla commemorat, 
sed etiam a suis temporibus remotissima spectare 
voluisse, sive ea quae tum quinto saeculo, quo • 

haec scribebat , tum superioribus saeculis con- 

/ \ ^(Fv * 

tigerant (a). ^ m > 




(1) Vidcsis ejus ad notationes ad has Augustini lite- 
ras j quas Caclcstini epistolis adjunxit in Tom. I. Spis. 

| Jttoman . Pontificum. 

(2) Adeo manifeste hic Augustini locus summam Ro- 
mani Pontificis in Africanorum Episcoporum caussis 
potestatem prodit , ut tanti testimonii auctoritate non 
leviter se commotum ostendat Dupinius Dissert 11. de 
ant. JSccles. discipl. cap. 2. §. 3. Itaque primo Augu- 
stinianac epistolae av&iir /*» in dubium revocare cona- 
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Sedne putes post allata ex Aegypto Carthaginem 

Nicaena exemplaria non ultra Africanis judiciis 
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tur, una aut altera levissimi sane ponderis ratiuncula fre- 
tus. Deinde cernens se id non facile literato Orbi persua- 
surum esse, camdem genuinum Hipponensis Doctoris foe- 
tum agnoscit, sed ita interpretatur, ut' miserandum ia 
modum illius sententiam depravet, et corrumpat. Etenim 
contendit Augustinum , cum exsistere ait exempla ipsa 
, set ^ e Apoitolica judicante , non de Afrorum caussis , 
sed. de judiciis ad provincias suburbicarias pertinentibus 
locutum esse; quamvis his addiderit tria Afrorum Prae- 
sulum exempla ad Romanam sedem eo tempore ap- 
pellantium , quo Nicaeni concilii exemplaria exspecta- 
bantur. Verum interpretatio ista aliena est prorsus ab 
' auctoris mente : ex sermonis enim contextu patet eum 
demonstrandum suscepisse , non posse Antonium E u s— 
salensem de lata sententia queri , quia multa in Africa 
exstabant similium judiciorum exempla vetusta et re- 


centia 




e quibus tamen tria tantum recentia commemo- 
ravit. Nam si Italiae quoque Episcopos , ut putat Du- 
pinius , inteliigere volebat , aliquem saltem Italum , 
praeter Afros Priscum , Victorem , et Laurentium ’ 
afferre debuisset : vel si solos Afros citare placebat , 
certe dixisset se aliarum regionum Episcopos omittere ; 
eoquo magis, quod suburbicariarum provinciarum exem- 


• 


pla Africanis adjuncta ad permovendum Pontificis ani- 
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sc immiscuisse Romanos Pontifices, cccc tibi de** 
ere talis epistola bene longa Leonis Magni ad Mau- 
ritaniae Episcopos medio circiter quinto saeculo 
scripta (l). Nullum profecto in tota Antiquitate 
Ecclesiastica invenitur monumentum , quod epi- 
stola hac sit aptius, atque illustrius ad supremam 
Romanae Ecclesiae in Episcoporum Afrorum caussis . 
majoribus jurisdictionem declarandam. Quare tem- 
perare mihi non possum , quin ejusdem epistolae, 
quam omnes emunctae naris Critici genuinum 
Leonis opus fatentur , praecipua saltem capita 
percenseam (2). Principio itaque Pontifex vigi- 
lantissimus ait, se ex sermone Romam commeantium 
cognovisse, Episcoporum consecrationes plures con- 
tra jus fasque in Africa fuisse peractas, ideoque 
Potentium legatum illuc misisse, qui omnia, quae 
nunciata erant , diligenter ex quireret , atque ad 


muni maxime valuissent. Quod quidem cum non fece- 
rit, satis indicavit , se de Episcopis tantiun Africanae • 
dioecesis loqui velle. 

(t) Epist. 87. 

(2) Cum liaec epistola iu plura capita dissecta sit, 
unus Qucsncllius in sua operum S. Leonis editione al- . 
terum ejusdem caput, ubi de Lupicino agitur, rejicere 
ut spurium conatusest, temere tamen, 'ut infra videbimus. 
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se referret. Deinde addit se de rerum veritate 
certiorem factum nonnulla decernere, quae vult 
omnino exsecutioni mandentur. Ex his statuit I. 
ut qui Episcopi talem consecrarint Sacerdotem , 
qualem non liceat, ordinandi jure spolientur; II. 
ut qui Episcopi secundas inierunt nuptias, mul- 
toque magis is , qui simul duarum uxorum est 
maritus, honore prorsus priventur; III. ut ceteri, 
qui tantum ex laicis facti erant Episcopi , ex 
indulgentia susceptum Sacerdotium retineant; IV. 
ut Lupicino Episcopo, qui ad sedem Apostolicam 
provocaverat , communio reddatur , dum ejus 
caussa discutitur; V. ut Donatus e Novatiana secta 
resipiscens Episcopatum retineat, modo fidei suae 
libellum Romam mittat: idemquc de Maximo ser- 
vetur, qui ex laico ordinatus erat Episcopus, si 
jam non fit Douatista , et Catholicum se esse de- 
claret; VI. ut Aggaei, et Tyberiani, qui laici Epi- 
scopatum adepti erant, in synodo agitetur caussa, 
et quidquid ibi sit definitum , ad se referatur. 
Tandem ita concludit: Si vero aliae emerserint 
caussae , quae ad statum Ecclesiarum , et ad 
concordiam pertinent Sacerdotum, illic cum ti- 
more Domini volumus ventilentur, et de com- 
ponendis, atque compositis omnibus ad nos 
relutio plena mittatur , ut ea quae juxta Ec- 
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clesiasticum morem juste et rationabiliter fue - 
rint definita., mea quoque sententia roboren- 
tur. Atque haec sunt Leonis decreta r e quibus 
aperte discimus quaedam Episcoporum judicia 
per se illum exercuisse , quaedam vero alia ad 
synodos ita rejecisse , ut eae dumtaxat mandata 
jurisdictione uterentur, et sententiam postremo 
pronunciandarn Pontifici reservarent. His adde, 
quod Afrum Episcopum ad Romanam sedem 
provocantem haec eadem epistola nobis prodit « 
haud multis post celebrem Apiarii controversiam 
annis ; quod tamen sero tandem factum ad- 
versarii volunt. Sed de ista Apiarii controver- 
sia , de qua magnas exciunt tragoedias appel- 
lationum pontificiarum osores, alius erit oppor- 
Ounior dicendi locus. Inierim ex iis , quae huc 
usque dicU sunt, videtur non posse negari, omni • 
jure patriarchico in Africanas Ecclesias Romanos 
Antistites politos fuisse. Imo si de synodorum 
indictione loquamur , quamvis in suis provinciis 
Episcopos congregari sinerent Pontifices, interdum 
ex Africa ad Romanum concilium eos arcessitos 
novimus. Nam sub quinti saeculi finem cum 
frequens Romae sub Felice III. celebraretur con- 
cilium Afrorum caussa , qui saeviente Hunerici 
Vandalorum Regis insectatione erant lapsi , ei- 




dem interfuisse qnatuor Episcopos illius regionis 
concilii acta memorant (l). Quod utique, ut alia 
omnia desint , manifesto est indicio illos ad 
Romanum concilium pertinuisse. 

Et quoniam de hoc concilio mentionem fecimus, 
non abs re erit advertere ea , quae in ipso de- 
creta sunt, haud in eminentem illam potestatem 
quadrare , qua Pontifex totum Christi gregem 
regit , ac moderatur , sed potius , ac directius 
jurisdictioni Patriarcharum propriae congruere. 
Non enim imperare sat habuit Felix, ut poeni- 
tentiae opera susciperent errantes , et canonum 
severa disciplina inoffensa servaretur; sed modum, 
ac formam quoque poenitentiae pro cujusque 
culpa, statu, atque aetate praescripsit. Nimirum 
praecepit I. ut Episcopi, Presbyteri, et Diaconi, 
qui vel ultro , vel cruciatuum vi victi se ite- 
rum baptismo ablui passi erant , omni gradu 
Ecclesiastico dimoti , perpetuaeque poenitentiae 
subjecti , ad laicam communionem in exitu 
tantum vitae admitterentur ; II. ut reliqui cle- 
rici cum monachis, virginibus, et laicis, qui nullo 
metu adacti peccaverant , duodecim annorum 
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poenitentiam subirent; III. ut iisdem, si tormento- 
rum atrocitate lapsi essent, poenitentia ad trium 
annorum spatium coarctaretur ; IV. ut pueris 
communio non redderetur, nisi postquam aliquo 
temporis intervallo laboriosis poenitentiae operi— 
bus suum crimen expiassent; V. ut Catechumeni, 
qui baptismum ab Arianis acceperant, annos tres 
in audientium classe transigerent, inde cum aliis 
fidelibus aliquandiu orarent, donec communione 
digni censerentur. Haec, aliaque his similia, quae 
synodus Romana propter Afros in Vandalo- 
rum insectatione lapsos sancivit , adversarios 
nostros rogamus, num quando legerint ab Apo- 
stolica sede praescripta fuisse Ecclesiae Alexan- 
drinae , vel Antiochenae , vel aliis suo Patriar- 
chalui minime subjectis, ad eos Deo reconciliandos, 
qui in hacresim Nestorii , aut Euty chelis , aut 
lconoclastarum forte incidissent.'’ Profecto nullum 
exemplum proferre poterunt, quo orientalium re- 
gionum Christianis post detestatam haeresim 
pro diverso culpae genere, pro diversa aetate va- 
rias poenitentiae rationes, varia poenitendi spatia 
praestituerint Pontifices. Quid ergo impulisse 
Romani concilii Patres dicemus, ut praeter mo- 
rem , et consuetudinem sic erga Alricanas Eccle- 
’ sias se gererent , si extra Patriarchatus Romani 
fines, ut volant, illae censrraHur ? 
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Antequam ex Africana dioecesi discedamus , 
atque huic capiti extremam manum imponamus 
bene multa de hac re documenta , quae nobis 
exhibent Gregorii Magni epistolae, praeterire fine 
piaculo haud posse videmur. Nam etsi quae modo 
dicta sunt, nostro proposito sufficere queunt; haec 
alia tamen , quae illis attexemus , non dubita- 
mus quin majorem vim ad cujus vis pervicaciam 
frangendam sint habitura. Heic autem sex dum. 
taxat epistolarum , quae ad rem nostram magis 
• facere videntur, argumenta paucis exponere in 
animo est, coque ordine, quo in editione Mau- 
rina operum D. Gregorii occurrunt. Primo itaque 
Pontifex ad Hilarum Africae monachum scribens, 
ei imperat, ut coacto concilio in Argentium La- 
migensis hcclesiac Episcopum inquirat , quem 
duo ejusdem Ecclesiae Diaconi de injuria sibi 
illata, et de gravi alio crimine apud sedem Ro- 
manam oblato libello accusaverant (i). Tum 
aliis literis Columbo Numidiae Episcopo significat 
ad se perlatum fuisse grave Maximiani Pudentia- 
nac Antistitis facinus, quod scilicet pecunia cor- 
ruptus Donatistam Episcopum cuidam Ecclesiae 
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(i) Lib. 1. ep. 84. .. 
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praeficiendum curaverat ; eique mandat , ut ad 
illius caussam disceptandam synodum congreget, et 
comperto crimine Episcopatu dejiciat (l). Deinde 
' cum ad eum appellasset quidam presbyter By- 
zacenae provinciae Adeodatus nomine , qui ab 
Episcopo suo Ecclesia privatus luerat, per epi- 
stolam Clcmcntio ejusdem’ provinciae Primati ne- 
gotium dat , ut si illum presbyterum ob solam 
aegritudinis caussam suae Ecclesiae defuisse resci- 
verit, in locum suum restituat ( 2 ). Idem postea 
Pontifex post acceptam concilii generalis Africani 
relationem, quod ad compescendos Donalistas con- 
vocari jusserat , ad Dominicum Carthaginiensem 
Antistitem rescribit sc nullo pacto sententiam 
severiorem probare posse a concilio in Episcopos 
negligentes latam , qua dignitatum privatione 
plectendos censebat (5). Tum datis litteris ad 
Columbum Numidiae Antistitem, ait ad se de 
Paullino Episcopo querelam pervenisse , quod 
» sacros ordines venderet : quare eum hortatur , ut 
cum Primate Victore concilium cogat, nec tan- 
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( 1 ) Lib. 11. ep. 48 . 

( 2 ) Lib. IV. ep. i 3. 

(3) Lib. V. ep. 5. 
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tum malum invalescere sinat (i). Ad extremum 
vero cum apud sedem Apostolicain de quibus- 
dam criminibus arcessitus esset Clementius By- 
zacenae provinciae Metropolitanus, Episcopis ejus 
provinciae scripta epistola, praecipit ut diligenter, 
. ac strenue de illis criminibus quaerant (2). Atque e 
Gregorii epistolis, in quibus de Africae rebus agitur, 
hae ferme magis notatu dignae visae sunt, quippe 
quae nos expresse doceant summa valuisse aucto- 
ritate , et potestate Romanos Pontiiiccs tuin in 
indicendis synodis, et corrigendis earum sententiis; 
- tum in judicandis majoribus Episcoporum caussis, 
quae in prima cognitione ad suam sedem deduci 
solebant ; tum denique in appellationibus etiam 
presbyterorum admittendis ( 5 ). JNec porro suspi- 


(1) IA b. XII. ep. 27. 

(2) Lih. Xll. ep. 3 a. 

( 3 ) Praeter Adcodatum presbyterum , cujus modo 
meminimus , diaconum quoque Donadcum ad Aposto- 
licam sedem a sui Episcopi judicio provocasse nos do- 
cet Gregorii ad Columbum Numidiae Praesulem scripta 
epistola. In ca, quae est 8. lib. Xll, Pontiles Columbo 
mandat , ut illius diaconi caussam cudi provinciae Pri- 
mato cognoscat , et si innocens inveniatur Y digna 
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cari licet Gregoriuni primum hac agendi ratione 
usum esse: siquidem haud rationi consentaneum 
est opinari virum sanctissimum , qui singulis 



poena afficiatur Victor Episcopus, qui cum damnaverat. 

Unde intelligerc datur non solum Episcopos , et pre- 
sbyteros , sed alios etiam inferiores clericos Gregorii 
aetate , id est sacculo VI. appellare ad Romanae Ec- 
clesiae judicium consuevisse. Quapropter operam plane, 
et oleum perdit Dupinius cum citata dissertat. 11. cap. i. 

<J. 4. demonstrare nititur, Afros cum Gallis, clllispanis eo 
saecnlo, et duobus sequentibus, Pontificibus Episcoporum 
judicia ad se trahere conantibus obstitisse; ac tandem 
saeculo nono, falsis receptis decretalibus, priscam mutatam 
esse disciplinam. Namque isthacc pervicacia, atque obsti- . 
natior contumacia cxGrcgorii epistolis, in quibus de episco- 
palibus Afrorum judiciis agitur, nequaquam colligitur:- . } -^ 
quin potius inde apparet illos Ponliiici morem gessisse, 
ut propterea ipse P. de Marea , qui e Catholicis pri- 
mus jus appellandi ad Romanam sedem oppugnavit , 
fateri coactus sit lib. VII. concordiae cap. i5. Afros 
„ cum Hispanis , ct Gallis sexto saeculo , et exeunte qninto 
canoni Sardicensi de appellationibus cessisse. Sed de 
hoc' argumento alius , et quidem copiosior dicendi erit 
•'V .'locUS. ' e ■ 40*'**** J0H*. | ■ 
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quibusque Ecclesiis sua jura servare gloriabatur, 
ut eum ad Carthaginiensem Episcopum scripsisse 
supra vidimus, Africanae Ecclesiae antiqua pri- 
vilegia auferre voluisse. Deinde haec, quae ges- 
sisse Gregorium de Africanis Ecclesiis ipsius scri- 
pta testantur , valde iis sunt similia , quae sub 
' Siricio , Leone , aliisque Pontificibus facta fuisse 
ostendimus. Ceterum longe ante Grcgorii Pon- 
tificatum Afri ipsi Antistites , qui ex omnibus 
provinciis Carthaginem post expulsos Vandalos 
anno 535. ad concilium convenerunt , literis 
synodicis ad Ioannem II. missis , sibi non licere 
nova disciplinae edere decreta , nisi prius Ro- 
manae Ecclesiae auctoritate firmarentur, idtro sunt 
professi . Verumiamen , inquiunt , convenire 
caritati credidimus , ut quid habeat sensus 
. noster, in publicam notitiam nemo perduceret , 
nisi prius vel consuetudo nobis , vel definitio 
Romanae Ecclesiae proderetur (l). 

Salis jam evidenter hoc altero capite probasse 
videmur, Romanam sedem non modo in subur- 
bicarias provincias, sed in reliquam quoque Italiam, 
Illyricum, Galliam, Hispaniam, atque Africam, 
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seu quod idem sonat , in totum Occidentem 
patriarchalia jura olint exercuisse. Quapropter 
nihil reliquum nunc est, nisi ut nonnulla , quae 
ex rebus dictis necessario consequuntur, sequenti 
capite statuamus. 


C A P V T III. 


Consectaria quaedam traditae superius doctri- 
nae illustrantur , atque ab adversariorum 
cavillationibus vindicantur. 


\ 
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Constabilita jam exarchica Romani Pontificis in 
cunctas Occidentis provincias ab Ecclesiae primor- 
diis potestate, duo inde necessario sequi debent , 
unum nempe ut quovis tempore a synodis pro- 
vincialibus Galliae , Hispaniae , ct Africae ad 
eum provocare licuerit ; alterum ut gravioris 
momenti negotia ab carumdem regionum Metro- 
politanis, ipso inconsulto, expediri nequiverint : 
cuiusmodi sane erant Episcopos exauctorare, vel 
de una ad alteram urbem transferre , novas sedes 
• Episcopales instituere, vel pridem institutas tol- 
lere, extraordinarias synodos convocare, aliaque 
his similia. Isthaec enim Patriarcharum privilegia 
•luisse, omnes summa consensione tradunt Cano- 
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nistae. Verum ea praefracte negant , quotquot 
sat angustis regionum suburbicariarum finibus 
Patriarclialum Romanum circumscribendum cen- 
sent. Hinc P. de Marea (i), Dupinius ( 2 ), et 
Espenius (3) graviter in Isidorianam canonum 
collectionem invehuntur , quod ejus auctor in 
fictis decretalibus primus omnium inculcaverit , 
et Episcopos sedibus suis expelli , praeter Ro- 
mani Pontificis sententiam , non posse , et nul- 
lum concilium sine ipsius venia convocare licere • 
ajuntquc bis praecipue spuriis decretis veterem 
4 sanctiorem disciplinam labefactatam fuisse , ct 
synodorum provincialium jura imminuta. Impri- 
mis vero appellationum jus vcluti novum tradu- 
cunt iidem de Marea (4) , et Dupinius (5), ut- 
pote quod primum medio quarto sacculo PP. 
Sardicenses condidisse asseverent. Atque haec suut 
tria Pontificia jura , quae omnium maxime op- 
pugnant memorati scriptores, eorumque asseclae. 


. 1 ? 




( 1 ) Lib. IIT. de Concord. S. et I .cap. 6 . 

(a) Bibttoth. Script. Ledes. Toni. I. 

(3) Par*. III. luris Decies. /i/ .3 cap. 4 . 

( 4 ) J.ib. VII. de Concord cap. 3. 

(5) De antiqu Decies, discip. disseri. II. cap. 1 . §.3. 
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Itaque ea ipsa, quamvis ex Ilis , quae supra do- 
cuimus, satis' jam demonstrata videantur, magis 
tamen illustrare, tum et adversariorum objecta 
refellere tribus sequentibus articulis operae pre- f- 
tiuin esse arbitramur. 

ctMir ' 

Articulus i. -i * ' 

u -fi* . 

Sine Pontificis assensu haberi non poterant 
non modo in Occidente , sed ne in Oriente 
quidem synodi extraordinariae . 

Quamquam nos longissime absumus a genuinis 
ducendis iis Isidorianae collectionis decretalibus, 
quas inter spurias, et commentitias optimus quis- 
que criticus jampridem amandavit ; non ii tamen 
sumus, qui uno ordine , quidquid in ipsis legi- 
tur , habeamus , atque omnes sententias , omnes 
canones , omnia decreta inibi contenta pariter 
conlicta arbitremur. Exploratum enim videtur , 
fraudulentum deceptorem , quisquis ille fuerit , 
iis epistolis , quas sub vetustiorum Pontificum 
nomine falso evulgavit, quaedam placita, quas- 
dam sententias e veris , ac genuinis antiquitatis 
monumentis decerptas inseruisse. Atque hoc pacto 
eo confidentius loquimur, quod ipse de Marea, 
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Isidori alioquin mercibus infensissimus , spurias 
decretales e sententiis legum , canonum anti- 
quorum , et sanctorum Patrum , qui quarto , 
et quinto saeculo floruerunt , si pauca demas , 
concinnatas esse fatetur ; proptereaque moleste 
fert Calvinianum Blondellum eas atrocioribus 

. ' * ■ _ „ I/.7. * 

verbis proscidisse (1). Harum autem in numero 
sententiarum Isidorianas illas esse numerandas , 
praeter Pontificis voluntatem concilia convocari 
non posse , Episcopos non oportere damnari , 
non est cur in dubium revocemus , si veterum 
Pontificum , aliorumqne scriptorum testimonia 
attendamus, quae eas ipsas disertissime produnt. 
Quamobrem nos, quae ad Episcoporum judicia 
perlinent, alio rejectis, ea tantummodo hoc loco 
expendemus, quibus suadetur haud fas antiquitus 
fuisse, Romana sede inconsulta , extraordinaria 
concilia convocare. 

Ex his primum obversatur Iulii I. epistola ad 
Eusebianos , sive Arianos orientales scripta post 
Romanum concilium an. 542. a quo sententia 
Tyriae synodi adversus A thanasiuin Alexandrinum 
lata fuit rescissa, in ea epistola , quam integram ; 


( 1 ) De corwa/rl. lib. IU. ccip. 5. 
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Dolis servavit ipse Athanasius, aperte tradit noa 
potuisse Eusebianos , Apostolica sede insciente , 
concilium adversus Alexandrinum Antistitem co- 
gere , additque longe alia docuisse Apostolos 
Petrum, et Paullum, ita scribens (l): Cur autem 
de Alexandrina Ecclesia potissimum nihil 
scriptum est nobis ? an ignoratis hanc esse 
consuetudinem , ut scribatur primum nobis , 
et hinc quod justum est decernatur ? Si qua 
hujusmodi suspicio in illius urbis Episcopum 
cadebat , ad hanc oportebat Ecclesiam scri- 
bere Non haec Paulli statuta, non ita 

Patres tradiderunt : aliena forma est ista , 
et novum institutum. Obsecro , bono animo 
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(i) Alhanas. stpologia contra slrian. A<«n it wi/i 
tus A Xt tLxxXiirias putAta-ra ex typ* Cti * itptti * 9 

ay teiiTi iti THrt 1^05 «r wftrtftt yfaptrbai iptlr , xat 
titaf iv jii 7« itxtua ; Ei fut st n t et st er nt 

tttretrriv^it ii( rct Zxttrxeret rtr uttt , titt Xfef rm ttr*»!}* 

ExxAiirlat yfctpmut Ovj( ira( ii HavXs cia r a£m , 

SX, •WT»! «1 x*rt (if trapaitiatartf aXXep rvxcc icrnt ir»{, 
xat xanet Tt nrirnitt >/»a. tlx.faxa.Xa , pira xpoSvvtaf itiyxan' 
itzrip re xeitti rvpMptperTei irri» « ypxtpa' a yxp irxptiXxQxtxtr xra- 
pa t* ptaxapts tUrps 1» At reaiexev , Tavra xxt iftn hiXa. 
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ferte: quae scribo , ad communem spectant 
utilitatem ; quae enim a Beato Petro Apo- 
stolo accepimus , ea et vobis declaro. Ita 
Iulius , qui paullo post pacem Ecclesiae a Con- 
stantino icdditam floruit, cujusquc aetate ex 
adversariorum sententia vetustior , ac sanctior 
Ecclesiastica disciplina adhuc vigebat. Ac np 
dicas unum Iulium ad amplificandam Roma- 
nae sedis dignitatem sic esse locutum , ecce 
tibi historicus Socrates , qui licet Graecus ho- 
mo , et Novatianorum studiosus , in hac tamen 
re illi omnino consentit. Postquam enim dixit 
Iulium in epistola ad Eusebianos questum esse, 
quod ipsum ad synodum non vocassent, id ad- 
jungit (i): cum Ecclesiastico canone interdi- 
ctum sit, ne praeter Romani Episcopi sen- 
tentiam quidquam ab Ecclesiis ..decernatur . 
Quod sane interdictum non de provincialibus, aut 
dioccesanis conciliis, quae in Oriente ordinaria habe- 
bantur, sed tantum de extraordinariis, quae scili- 
cet e diversarum dioecesium Episcopis constabant 

‘V" ' * 

■ ■ — ■ — . — — 

. * v ' , ’ 

(l) Ia!) . II. cap. 17. 7« EntAvrittirnK» KiiHj *•*«•>- 

•>t«5 u-n £ut xctp* yntpr.1 7 « £*■ itkostk Pa/fitu «anu^iir 
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( cujusmodi fuere Tyrium , atque Antiochenum, 
in quibus ab Arianis Albanasius fuit oppressus ), 
intellexit Socrates: quamquam ne ordinaria qui- 
dem concilia sine Pontificis scientia haberi pote- 
rant , quoties de majorum sedium Episcopis 
damnandis agebatur, uti ex laudata Iulii epistola, 
ahisque veterum testimoniis priori capite docui- 
mus. Nec a Socrate dissentit ejusdem aetatis hi- 
storicus Sozomenus , qui et ipse injustam , ac 
violentam agendi rationem Eusebianorum carpens, 
testatur esse legem Ecclesiasticam , ut irrita 
habeantur , quae praeter Romani Episcopi 
sententiam statuuntur (i). Porro Socratis, et 
xSo/.omcni verbis nonnihil immutatis, Epiphanius 
Scholasticus tradit irritam habendam Antioche- 
nam synodum , quia (2) neque Iulius ei in- 
terfuit , neque in locum suum aliquem de- 
stinavit ; cum utique regula Ecclesiastica 
jubeat , non oportere praeter sententiam Ro- 


. , 

(1) Lib. III. Cup. IO. Eltxi yap nput tipxTixot , «« 

axup» anatum t a wapx ytapoii tcv 'Vaputimt 

JL#ir*orcv. 

(2) Lib. IV. Hiator. Tripart. cap. 9. 
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mani Pontificis concilia celebrari (x). Atque 
ex hoc postremo scriptore Mercator Isidorus mu- 
tuatus est , quod in epistola Iulii nomine con- 


(1) Nemo vel leviter in historia Ecclesiastica versatus 
ignorat , quot nefariis artibus , calumniis , insidiis , 
ac mendaciis quarto saeculo Catholicos , ac praesertim 
Athanasium perdere conati sint Eusebiani , sive Ariani. 
Attamen P. de Marea lib. VII. Concord. cap. 4. miri- 
fice testimonium extollit horum haereticorum in epi- 
stola ad Iulium R. Pontificem asserentium, Athanasii 
caussam jam in Oriente discussam denuo agi in Occi- 
dente non posse. Rursus vero ibidem repudiare non 
veretur Iulii auctoritatem ad Eusebianos scribentis, eos 
non potuisse ex Apostoljca regula , et veteri cousuetu- 
dine majorum Ecclesiarum Antistites praeter Romanae 
sedis sententiam damnare ; licet ea , quae in sua 
epistola tradit Iulius totius concilii nomine , communi 
calculo ab omnibus Orthodoxis comprobata sint , ut ex 
Athanasii , Socratis , et Sozomeni locis per nos citatis 
patet. Eademque fere habet Dupinius citata Dissertat. II. 
dum primo Eusebianorum cap. 1. deinde Iulii literas 
cap. a. expendit. Verum ista scribere , et in vulgus 
edere nonne idem est , ac sensui communi injuriam 
facere , et lectorum patientia abuti ? 



Digitized by Google 



( i65 ) 

ficu ad Orientales n. 3. legitur, nimirum : 
canonibus in Nicaena synodo jubentibus , non 
debere praeter sententiam. Romani Pontificis 
concilia celebrari ; nec non quod in altera 
spuria Iulii ad Orientales n. 4- addit: dudum a 
sanctis Apostolis y successoribusque eorum in 
praefatis antiquis decretum statutis , quae 
hactenus sancta , et universalis Apostolica 
tenet Ecclesia , non oportere praeter sententiam 
Romani Pontificis concilia celebrari. Unde 
et illud conficitur, quod paullo ante posui, hoc 
falsarum decretalium placitum , de quo tantae 
excitantur turbae , non posse , scilicet , prae- 
ter sententiam Romani Pontificis concilia 
celebrari , non primo ab Isidoro excogitatum , 
et veteribus Pontificibus affictum, sed e genuina 
Iulii epistola , prout in Epiphanii historia affe- 
rebatur , fuisse desumtum, Equidem non diffi- 
temur verbis illis non oportere concilia cele- 
brari , adjuncu esse a Mercatore et isu nec Epi- 
scopi damnari : verum licet haec posterior 
sententia in Historia tripartita minime legeretur, 
facile tamen ex toto sermonis contextu hauriri 
poterat, cum idcirco ab Iulio improbata sint 
orientalium Arianorum concilia , quod in iis 
Episcopi nonnulli, inconsulta Romana sede, con- 
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demnati fuerant. Neque vero est mirandum , ne- 
farium hujus fraudis artificem de omnibus pro- 
miscue Episcopis accepisse , quod de unis insi- 
gniorum in Oriente sedium Episcopis in suis 
genuinis literis Pontifex intellexerat: nam probe 
is noverat apud Occidentis populos , quorum 
gratia unice scribebat , eam jam usque ab Ec- 
clesiae ortu in usu fuisse disciplinam, ut nullam 
Episcopum e sua sede expellere possent provin- 
ciales synodi , quin prius de ea re Romanam 
Ecclesiam consulerent ; quemadmodum et supra 
compluribus exemplis demonstravimus, et fusius 
spquenti articulo edisseremus. 

Quae huc usque veterum loca recitavimus , 
tum Orientis, tum Occidentis extraordinaria con- 
cilia universe respiciunt. Atque hinc intelligere 
pronum est, cur a concilio Capuano, sive a Pon- 
tifice Siricio anno 3gi. mandatum fuerit Theo- 
pbilo Alexandrino Antistiti, ut cum Aegyptiis 
Episcopis grave Antiochenum schisma exstinguen- 
dum curaret , quod inter illius urbis fideles 
plurimorum annorum spatio perduraverat ; ac 
simul imperatum , ut de lata sententia Aposto— 
licam sedem certiorem faceret : quod sane Am- 
brosii ad Theophilum epistola abunde nos do-^ 
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cet (i). Sin vero de solo Occidente quaeramus, 
praeter Bonifacii literas ad Rufum Thessaloni- 
censem suum Vicarium superius productas, unde 
«instat majores synodos in Illyrico , inscio ipso 
Rufo, cogi nequivisse, Caekstinus Bonifacii suc- 
cessor epistola ad Illyrici Episcopos scripta 
diserte vetat concilia convocari sine ejusdem 
Rufi consensu, quem Exarchum Illyrici Ecclesiis 
praefecerat (a). Idemque apertius docet Leo M. 
de Gallicanis regionibus, ubi ad Viennensis pro- 
vinciae Antistites missa synodica epistola expresse 
cavet , ne Metropolitani extra suas provincias 
- concilia celebrent, iis verbis (5 ): suis unaquae- 
que provincia sit contenta concilii «. Demum 
apertissime id ipsam testatum faciunt ceteri Pon- 
tifices, qui cum aliquem Episcopum in variis 
Occidentis regionibus suum Vicarium per b terat 
renunciant, eodem tempore illi majores synodos 
congregandi facultatem tribuunt: idqne profecto ex 
epistolis Pontificum per nos antea allatis satis fit 
manifestum. Verum illud praeterea animadvertere 


(i) Epist. 5 6. edit. Maur. 

(a) Epist. 3. ad Illyrici Episcopos apiid Coustant. 
(3) Epist. 89 . 
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juvat, pontificiam potestatem longe potiorem in 
Occidentis concilia, quam in Orientis conven- 
tus exstitisse. Etenim his Pontifex dumtaxat ut 
supremus Ecclesiae Pastor ; illis duplici ratione 
et ut Ecclesiae totius Princeps, et ut Patriarcha 
imperabat. Ex quo fiebat, ut synodi Orientis 
provinciales dc cunctis Ecclesiasticis negotiis suos 
Patriarchas commonefacerent , Patriarchae vero 
nisi res fidei, et disciplinae dubias ad Romanam 
sedem non referrent; at in Occidente, ubi Pon- 
tifex solus patriarchica dignitate pollebat , licet 
Patriarchae appellationem respueret, omnia gra- 
vioris momenti negotia a provincialibus conciliis 
ad Apostolicam sedem referri oporteret. Sed 
videamus nunc , an provincialibus Occidentis 
synodis Episcopos sine Pontificis venia damnare 
fas esset. 
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Articulus 3. 

1 • % ‘ 

Episcopos sede deturbare , inconsulto Ponti- 
fice , in Occidentis regionibus minime li- 
cebat. Provinciales synodi non proprio , 
sed mandato jure eorum caussas judica- 
bant. P. de Marea , et Dupinii refutantur 
argumenta. Falsi redarguitur Espenius. 

Ut de proposita re omnis prorsus tollatur du- 
bitatio , in memoriam sunt ea revocanda , quae 
de suprema Pontificis in majoribus caussis dis- 
ceptandis potestate altero capite persecuti su- 
mus, imprimisque articulo 4. et 6. ubi de Ro- 
manae sedis in Galliam, et Africam patriarchico 
jure prolixius verba fecimus. Ex iis enim planum 
fiet I. Episcoporum caussas a privatis accusato- 
ribus quandoque non ad Metropolitanos, sed 
ad Apostolicam cathedram primo delatas esse; 

II. Pontifice», accepto accusationis libello , in- 
terdum Romae cognitionem exercuisse, latamque 
sententiam provinciae Episcopis dcnunciasse ; 

III. saepius vero caussarum cqgnitionem pro- 
vinciali concilio commissam esse ; IV. synodos 
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provinciales oinnium, cjuae in judicio gesta erant, 
relationem Romam misisse, quo Apostolica au- 
ctoritate roborarentur ; V. relatione accepta a 
Pontificibus, non scmpcr synodorum judicia rata 
habita fuisse , sed aliquando infirmata. Haec 
autem omnia manifeste eruuntur tum ex Cypri- 
ano^-et Augustino, tum praesertim ex epistolis 
Romanorum Antistitum Zosimi, Bonifacii I. Cae* 
lesliui I. Leonis M. Hilari , Joannis II. Vigilii , 
et Gregorii 31. quorum testimonia cum supra 
exposuerimus , hoc loco , ne actum agamus , 
afferre supersedemus. Porro post Gregorii aetatem 
plura nobis ejusdem rei documenta praesto essent j 
sed illa praetermittimus tum quod sufficere pos- 
sunt, quae adducta sunt, tum maxitne quod 
dictitant adversarii Romanos Episcopos in solidi 
Occidentis provincias patriarchalia jura, quae 
antiquitus non habebant , sensim ac paullatim 
posterioribus Ecclesiae sacculis sibi comparasse. - 
Itaque qua isti fronte vetustam hanc disciplinam 
novitatis accusare non dubitant , dirisque eo 
nomine Mercatorem devovere nunqtyfm desistunt, 
quasi ille, nova atque inaudita doctrtea inducta, 
Ecclesiae mores, et jura omnino perturbaverit? 

At enim Conciliorum collectio , atque Ecclesiae 
historia millena damnatorum Praesulum exempla 
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exhibent , nec tamen pontificiam auctoritatem 
memorant. Fatemur; at 'quid inde? Etiam in 
Orientis synodis plurimi Episcopi exauctoraii 
leguntur, quin memoretur Patriarcharum aucto- 
ritas, quos tamen damnationi consensisse prorsus 
indubium est. Etenim haud necessarium duce- 
bant veteres historici ea rerum adjuncta poste- 
rorum memoriae prodere , quae facillime ex mo- 
ribus , et consuetudine iis temporibus vigente 
discere quisque poterat. 

Ceterum plurima adhuc supersunt monumenta , 
quae satis superque testantur Occidentis concilia 
jurisdictionem in majoribus caussis demandatam 
exercuisse. Hujus generis sunt epistolae a Pon- 
tificibus ad Episcopus Illyrici, Galliae, Africae etc. 
missae, quibus graviores controversias ad syno- 
dorum judicia traducentes voces usurpant dele* 
gandi , mandandi, committendi , aliasque his 
similes. In iis maxime animadversione digna vi- 
detur Bonifacii epistola supra a nobis citata ad 
Episcopos per Gallias , ct septem provincias con- 
stitutos , in qua ait Valentinae civitatis Episco- 
pum de innumeris criminibus apud Apostolicam 
sedem accusatum , a suis decessoribus toties 
provinciali delegata cognitione , constituta 
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aemper subterfugisse judicia (l). Inde enim 
patefit, etiam ante creatos Vicarios Arelatenses $ 
has caussarum delegationes in usu fuisse : nam 
cum Bonifacius asserat Valentini Episcopi judi- 
cium a suis decessoribus provinciae concilio de- 
legatum esse, duos saltem fuisse oportet dele- 
gantes Pontifices, idest Zosimum, qui primus 
in Galiiis perpetuum Vicarium instituisse fertur, 
et Innocentium , cui ipse Zosimus est suffectus., 
Quin et synodi provinciales , cum de iis , quae 
statuerant, ad sedem Romanam referrent, plane 
declararunt se mandata jurisdictione usas esse. 
Id et ex aliis pontificiis cognoscitur epistolis, et 
praecipue ex Leonis M. literis ad Viennensis 
provinciae Episcopos ; ubi ille Pontifex vere 
maximus tamquam rem notissimam scribit, Gal- 
licanas synodos innumeris relationibus in Episco- 
porum judiciis consuluisse Romanam sedem : No~ 
biscum itaque , en ejus verba, vestra frater- 
nitas recognoscat , Apostolicam sedem pro sui 
reverentia a vestrae etiam provinciae Sacerdo- 
tibus innumeris relationibus esse consultam (2). 


(1) JEpist. 3 . Tom. I. Epist. Rom. Ponti f. P. Cou- 
Mant. 

(2) Epist. 89. 
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Sed et idem Leo ad Anastasium Thessalonicensem 
scribens Episcoporum caussas graviores inter 
v majores recenset , quae ne a Vicariis quidem 
Apostolicis, inconsulta R. sede, definiri poterant. 

Cum enim Anastasius , qui tunc vicaria Leonis 
potestate in Illyrico fungebatur, Atticum Epiri 
Episcopum asperius tractasset , Pontifex illum 
graviter reprehendit his verbis (i) : j Etiamsi 
aliquid grave, intolerandumque gessisset ( At- 
ticus ) , nostra erat exspectanda censura, ut 
nihil prius ipse decerneres , quam quid nobis 
placeret, agnosceres. Vices enim nostras ita 
tuae credidimus caritati , ut in partem sis 
vocatus sollicitudinis , non in plenitudinem 
potestatis. Paullo vero ante haec alia dixerat; •' 

Cum majora negotia , et dijjiciliores caussa- 
rum exitus liberum tibi esset sub nostrae 
sententiae exspectatione suspendere , nec ratio 
tibi , nec necessitas fuit in id , quod mensuram 
tuam excederet, deviandi. Ergo si Episcoporum 
caussae utpotc majores ad R. Pontificis judicium 
pertinebant , nec poterant a synodis definiri , 
quin prius illius sententia exspectaretur ; omnino 


(«) Epist. 84 . ad 'Anastasium Thessalonicensem. 
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dici oportet ab ipsis synodis caussas hasee noti 
jure proprio , sed mandato cognitas fuisse. Idque 
multo magis de Metropolitanis affirmandum vi- . 
detur : si enim secus se res habuisset , in supe- 
riorem jus exercuissent inferiores Episcopi, quod 
minime fieri posse sic diserte pronunciat Gela- 
sius I. Pontifex (l): inferior ( sedes ) potiorent 
absolvere non potest ; sola ergo potior infe- 
riorem convenienter absolvit. Quod si superiores 
Episcopi ab inferioribus absolvi nequibant, auctore 
Gelasio , potiori jure profecto damnari non pot- 
erant Et re quidem vera apud Orientis Eccle- 
sias in more positum fuisse accepimus, ut Me- 
tropolitarum caussae ab Exarchis dioecesium , 
sive Patriarchis judicarentur ; quam vetustam 
consuetudinem firmavit Chalcedonensis syno- 
dus ( 3 ) , et Justinianus (5). In Occidente Yero, 
ubi nomo alius , praeter Romanum Antistitem , 
patriarchali ornatus erat potestate , ab una * 
Aposlolica sede, vel aliis, quos ipsa judices de- 
legerat, easdem caussas disceptari potuisse nos do- 


(1) In Tomo de anathematis vinculo. Tom. V. Concil. 

(2) Can. g. ct lj. 

(3) AW. 12.3. 
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cent Patres concilii Italici sub Damaso habiti ea 
epistola, quam ad Principes scripserunt, quam- 
que nos simul cum Gratiani rescripto superiori 
capite retulimus. Ex quo factum est, ut Magnus 
Gregorius Metropolitanorum controversias ad 
suae sedis judicium perlinere aperte ad Sardiniae 
Episcopos scripserit (l) : Si contra Metropoli- 
tanum , inquit, vestrum habere vos aliquid 
caussae contingat, ob hoc sedis Aposiolicae 
judicium ii, qui petere festinant, licentiam 
habeant ; quod scitis per canones etiam an- 
tiquorum patrum institutione permissum. 

Jam vero liarum rationum vi haud se victos 
fatentur adversarii, atque acrius bellum instau- 
rantes Nicaeni concilii canonem V. opponunt , 
quo praecipitur, ut caussae Ecclesiasticae omnes 
in provinciae synodo definiantur. Unde arguunt 
Nicaenos Patres supremam provincialium syno- 
dorum auctoritatem in damnandis Episcopis 
confirmasse (2). At Nicaena synodus , ut antea 
animadversum est, non ita concilia ordinaria in 
singulis provinciis haberi jussit, ut dioecesana , 

t* • , x i>V j. 4 

(1) L,ib. IX. epist. 8. 

(2) De Marea lib. VII. de Concord. cap. 1. et 2. 
Dupin. cit. dissert. II. cap. 1. §. 1. et 2. 
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atque alia majora, quae extrai ordinem convocari 
oporteret, penitus prohibuerit. Nam profecto per 
eadem tempora plurium Episcoporum caussae 
tam in Occidente, quam in Oriente extra suam 
provinciam agitatae fuere ; nec tamen synodi , 
quae eas disceptarunt, adversus canones Nicae- 
nos se facere arbitratae sunt. Et sane ut Euse- 
bianos orientales omittam, qui non multo post 
Nicaena comitia Albanas ium Alexandrinum duo- 
bus conciliis, Tyrio, atque Antiocheno, nimi- 
rum extra Aegypti dioecesim damnarunt; a Julio 
Romano Episcopo idem Athanasius, et Marcellus 
Ancyranus post discussam in Urbe eorum caus- 
sam an. 542 . in communionem recepti , et in 
proprias sedes restituti sunt. Tum Damasus Pon- 
tifex synodo Romae congregata anno circiter 568. 
Episcopatu spoliavit Valentem , et Ursacium 
Illyrici Episcopos; quorum damnatio non modo 
ab Occidentis Ecclesiis plausu excepta est, sed 
ab Aegyptiis Episcopis quoque , qui literis ad 
Damasum datis ei ob hanc rem gratias egerunt, 
simulque rogarunt, ut etiam Auxenlium Aria- 
num e sede Mediolanensi dejiceret ( 1 ). Hinc 


(1) Torh. II. Concil. Albanas, epist. ad Africanos 
Episcopos Toni. II. Oper. edit, Maur. 
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paucis post annis idem Damasus, concilio in 
IJrbc ex Italia , et Gallia collecto Auxentium 
damnavit; nemoque tunc temporis inventus est, 
qui Pontificem violatae disciplinae insimularct(i). 
Deinde Patres Italici concilii anno 38 1. habiti 
in epistola synodica ad Theodosium Imperatorem, 
de qua nos supra mentionem fecimus , aperte 
significant Athanasium, et Petrum Alexandri- 
nae Ecclesiae Episcopos , et plerosque Orien- 
talium jure , et more majorum ad Ecclesiae 
Romanae, Italiae , et totius Occidentis con— , 
fugisse judicium ( 2 ) : quare , ex Italicorum 
Praesulum sententia, caussas in Orientis synodis 
actas iterum in Romano concilio discutere haud 
nefas erat. Postremo , ut alia sileam exempla , 
in Capuana synodo an. 3gi statutum fuit , ut 
controversia inter Flavianum, et Evagrium An- 
tiochenae Ecclesiae Episcopos ah uno Theophilo 
Alexandrino cum Aegyptiis Episcopis , extra sci- 
licet Antiochenam provinciam dirimeretur (3): 
eademque synodus Bonosi Sardicensis caussam 

. ■ T" ' ' -■ — ■ . 

i — 


( 1 ) Eodem Toni. II. Condi, 
(a) Ibidem. 

(3) Ibidem. Arabros. rpist. 56. 
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Macedoniae Episcopis , idcst alterius provinciae 
commisit (i). Quae cum ita se habeant , qui* 
adhuc dubitabit, num Episcoporum occidenta- 
lium caussas ad suum judicium trahere Romano , 
Pontifici ex Nicaenis regulis licuerit? 

At enim , ait P. de Marea , nono primum 
saeculo Nicolaus I. post invectas videlicet spu- 
rias decretales, illam regulam statuit, non posse 
Episcopos quosvis damnari, inconsulto R. 
Pontifice; cui, sicut et aliis deinceps Pontificibus 
restiterunt Galli, donec tandem exeunte saecu- 
lo X. eorum pertinaciae cedere coacti sunt (a). 
Fatetur ipse tamen aliter de Metropolitanis esse 
existimandum; quorum caussas Zosimus primum, 
et dein Caelestinus, Leo M. Hilarus, et sequen- 
tes alii Pontifices, annuentibus plerumque syno- 
dis , suo judicio reservare adnisi sunt (5> Haec 
doctus Archiepiscopus Parisicnsis: cujus quidem 
opinionem falsam plane arguunt plura Antistitum 
Gallorum exempla superius a nobis producta , 


(1) Epist. 9. Siricii ad Macedoniae Episcopos apud % 
P. Couslant. 

(2) L+b. VII de Coricord. cap. 0 , 5 . ' JL 

( 3 ) Ibidem Cap. 17. et seqq. , 
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caussas sacculo praesertim V. et VI. 
Pontificis auctoritate judicatas fuisse 
constat. Neque id tantum de Metropolitanis , 
sed de aliis Episcopis affirmamus ; quales fuere 
Maximus Valcntinus Praesul sub Bonifacio I, 
Daniel sub Caclestino I, et Contumeliosus Regi- 
ensis Episcopus sub Joannc II. Praeterea cum ex 
ipso de Marea suo judicio Metropolitanos , non 
repugnantibus saepe Gallis , subjecerint Pontifi- 
ces , id certe non assequi , nisi ob patriarckicam 
dignitatem potuerunt ; nunquam enim in Oriente, 
ubi alii erant Patriarchae, sibi hoc privilegium 
vindicarunt. Sed si patriarchicam Romanae sedis 
in Metropolitanos potestatem agnoverunt Galli- 
' canae synodi, nullo pacto idem in reliquos Epi« 
,5 • scopos jus illi eripere poterant , quo alii frue- 
bantur Patriarchae ; praesertim cum fateatur 
idem auctor Gregoriuni Magnum pervicisse, ut 
in Gallicanis conciliis episcopales caussae se 
consulto, suoque legato praesente, disceptaren- 
tur (t). Demum ut clarius perspicias, quantum 
a vero aberret Cl. Archiepiscopus , dum asserit 
Gallos Antistites usque ad saeculi X. exitum 
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(i) Itidem Cap. 19. 




( i8o ) 

Romanae sedi in hujusmodi re obstitisse, synodus 
praesto est Tricassina medio fere nono saeculo 
habita, idest anno 867. cujus Patres, quos inter 
eminent sex Metropolitani , et ipse Hincmarus 
Rhemensis, literis ad Nicolaum Pontificem datis , 
eum vehementer rogant, ne quemlibet Episcopum 
in Gallia gradu dejici patiatur contra suorum de- 
cessorum plurima decreta, inconsulta Apostolica 
sede: Submissae , inquiunt, devotionis obsequio 
vestri Apostolatus exoramus magnificam bea- 
titudinem , ut sapienlissima indagine consi- 
deratis utriusque partis relatis , more san- 
ctissimorum praedecessorum vestrorum , quae 
de statu sacri pontificalis ordinis ab eis 
statuta , et impraevaricabili auctoritate firmata 
sunt , ut immota de cetero maneant , mucrone 
Aposlolico quorumcumque Metropolitanorum 
temeraria praesumlione suppressa , quin etiam 
reliquorum Episcoporum quorumcumque, seu 
quantorumcumque audaci conniventia penitus 
submota , privilegia , et decreta servari inno- 
vata constitutione decernatis ; ita ut nec ve- 
stris , nec futuris temporibus praeter consul- 
tum Romani Pontificis de gradu suo quilibet 
Episcoporum dejiciatur , sicut eorumdem san- 
otprum antecessorum vest r tts um multiplicibus 


( ) 

decretis , et numerosis privilegiis stabilitum 
modis mirificis exstat ( i ). Hisce autem verbis 
Tricassini Patres centum et amplius annis ante sae- 
culi X. finem non modo Pontificibus suam pote- 
statem in Episcoporum judicia jactantibus non 
obluctantur , sed etiam ultro profitentur Gallos 
Episcopos non posse ex pontificiis decretis sine 
Romanae sedis auctoritate damnari. 

Eadem propemodum , quae de Marea , . docet 
Dupinius vestigia sui magistri premens; nisi quod 
de Metropolitanis ab eo vehementer dissidet , 
quos quidem aeque ac reliquos Episcopos sine 
ulla Apostolicae sedis auctoritate usque ad de- 
cimam Ecclesiae aetatem vult Gallicanorum 
conventuum judicium subiisse : prolalisque 

exemplis Proculi Massiliensis, Hilarii Arelatcnsis, 
Hincmari Rhemensis, paucisque aliis ostendere 
nititur Gallos Antistites Pontificum semper co- 
natibus obviam ivisse (a). Quapropter ile hujus 
argumenta, seu potius sophismata intacta relin- 
quamus , iis refutandis nonnihil temporis tribuere 

1 — — 

-w w , up 

(i) Concil. Tricassini epist: ad Nieolaum data 
Tom. X. Cincii. • 

(a) Citat. Dissert. 11. Gap. i. £. 4 . et cap. a. §. 3 
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praestat. Ac profecto ex eo, quod aliqui Episcopi 
contumaces aliquando fuerint, non sequitur re- 
liquos omnes pariter pontificiis decretis quovis 
tempore parere noluisse ; contrarium enim sua- 
dent tum ea , quae jam antehac exposuimus , tum 
ea , quae mox de appellationum caussis disseren- 
tur. Ad haec si Gallicanae synodi per tot saecula 
in Episcoporum judiciis Pontificum voluntati 
semper adversatae fuissent; certe quemadmodum 
de Proculo Zosimus, de Hilario Leo Magnus, ,ct 
de Hincmaro Nicolaus in suis questi sunt epistolis, 
ita et ceteri bene multi Romani Antistites, quo- 
rum ad Gallos scriptae epistolae adhuc supersunt, 
de istiusmodi contumacia queri debuissent. At 
contra omnino accidit : etenim saepissime "V icariis 
suis, et conciliis provincialibus episcopales caus- 
sas delegant , eorum diligentiam , studium , et 
reverentiam ergo sedem Aposlolicam commendant, 
praecipiunlquc ut, quae statuerint, ad se refe- 
rant, quo possint sua auctoritate firmari ; quae 
utique frustra facere lahorassent , si reluctantes, 
et renitentes perpetuo Gallos experti essent. Deni- 
que ipsae synodi ad sedem Apostolicam referen- 
tes, quidquid in Episcoporum caussis definierint, 
satis indicant se hoc pacto Pontificum mandatis 
obtemperasse. Quare Leo ad provinciae \ ien- 
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nensis Episcopos scribens , recognoscere sccum 
eos jubet a Gallicanis conciliis in hujusmodi 
controversiis innumeris relationibus Apostoli- 
cam sedem consultam esse (i). Et llilarus 
Leonis successor , post relationes a provincialibus 
synodis acceptas, caussis tum Ilermae Narbo- 
nensis, tum Mamerti Viennensis Episcopi finem 
imposuit ( 2 ). Eadcmque ratione, ne longior sim, 
Joannes II. postquam de crimine Contumeliosi 
Episcopi per synodicas literas certior factus est, 
Galbcani concilii judicium confirmavit (3). Quae 
omnia plane docent nullo esse nixa fundamento, 
imo prorsus antiquis monumentis adversa, quae 
de judiciorum forma in Gallia persuadere nubis 
studet Lupinius. 

Ex iis porro, quae et antecedenti capite , et 
hoc articulo ad supremam Romanae sedis in 
Ecclesiasticis judiciis auctoritatem tuendam per 
nos dicta sunt, facile est cuique pervidere, quam 
falso existimaverit Espenius, judices delegatos 
pontificios non esse saeculo duodecimo anteriores; 


(1) Epist : 89. 

(a) Epist. 8. et 11. Hilari Tum. V. Concil. 
(3) Epist. 4 Joannii II. Ibidem, i' 
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cum in tit. de vfjic. et potest, lud. deleg. Gre- 
gorianae collectionis nulla, ut ipse scribit, re— 
periatur decretalis , quae habeat auctorem 
antiquiorem Alexandro II f. qui obut anno 
1181. (l). Nam heic a Lovaniensi Doctore quaero, 
dicine potuerint judices delegaii tum Antistites 
illi, quos priscis Ecclesiae aetatibus in. Illyrico, 
in Gallia, et alibi constituisse sibi Vicarios Pon- 
tifices feruntur, tum provinciales Galliae, alia- 
, ' rumque regionum synodi , quibus in Episcopo- 
rum caussis jurisdictionem delegatam, com- 
missam, mandatam esse a Romana Ecclesia 
' ' accepimus ? Si id fatetur , quod certe inficiari 
nequit, nisi tot vetustis chartis per nos prolatis re- 
« fragari velit, quae hujusmodi delegationum saepe 
meminerunt; falsum procul dubio asseruit , cum 
ignotos ante aetatem duodecimam judices dele- 
gatos scripsit. Sin vero dicat sequiori aevo fre- 
quentiores evasisse delegationes ob multitudinem 
controversiarum ad matrimonia, beneficia, et 
monasteria attinentium, quae e cunctis Occi- 
dentis provinciis ad Apostolicam sedem defere- 
bantur ; , ac praeterea inferiores quoque Clericos 



(i) Juris JEccksiast. Pari. RP tii. 5 , cap. 2. 
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vice pontificia functos fuisse , cun» pritnis tem- 
poribus non aiii ferale, nisi Episcopi ad id ho- 
norificum munus in provinciis fuerint delecti : 
lubeuter proli cio nos ilii in hac re assentientes , 
advertere tamen necesse habemus, perperam eum 
novas , atque inauditas per undecim saecula 
pontificias delegationes pronunciasse ; quandoqui- 
dem non novae ipsae delegationes , sed nova 
exstiterunt caussarum genera , nova personatum 
genera, quibus caussae maodajtaatur. 

-r 




AiYicuLVi 3. 




Ex toto Orbe Christiano et ante , et post ca- 
nones Sardicenses ad Romanam sedem 
fuisse appellatum contra adversariorum 
sophismata ostenditur. Frequentiores tamen 
ab Occidentis synodis oh patriarchalem Pon- 
tificis dignitatem provocationes fuere. Que - 
snellii audacia , et xxfnua. notatur. Apiarii 
celebris controversia expenditur. Quaenam 
Judicia transmarina vocayerit canon 28 A- 
Jricanae Ecclesiae , disquiritur. 

.* ' 1 i; , . . • •• 

Gravissimum de .appellationibus" ad Pontifici» 
argumentum , per se admodum fadlo., ac planum;' 
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adeo difficile, et implicatum tot scripta, et lu- 
cubrationes magno animorum aestu a viris doctis 
confectae reddiderunt ; ut si illud pro rei di- 
gnitate quis pertractare velit, vix longo ac pro- 
lixo opere absolvere possit. Nos tamen , quil»u s 
propositum est ea tantum , quae ad nostram 
caussam faciunt, uno concludere, articulo, prae- 
cipua hujus loci capita, quanta maxima poteri- 
mus brevitate, explanare studebimus. Quare agi- 
tatissimam de appellandi jure quaestionem prae- 
termittendam censemus, non quo eam levioris 
momenti ducamus , sed quod nobis satis esse 
videtur, si appellationum usum a prima usque 
aetate in tota Ecclesia fuisse demonstremus: inde 
enim et jus ipsum, tamquam ex effectu caussa 
nullo negotio derivabitur (i)-» 


(i) Jus hocce appellationum, quidquid contra sen- 
tiant de Marea , Dupinius , Qucsncllius , paucique 
alii , nullo pacto Romano Pontifici denegari potest ob 
principatum, quem in nniversam Ecclesiam ex Divino 
obtinet jure. Quemadmodum enim civile imperium sine 
eo jure concipi nequit,, ita nec sacor principatus, sine 
eodem privilegio ; ut propterca sapientissime Benedi- 
ctqs XIV affirmaverit IM syri, djoeces. Ub. FV- cap. 5. 
appellationum jys adeo necessario, connexum cum 
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Igitur ut omilUun Marcionem a Patre Sino- 
pensis urbis Episcopo ob stupri crimen a fide- 
lium communione semotum ad Hyginum Ponti- 
ficem allero Christi sacculo confugisse (l) ; tertio 
sacculo primo ad Clerum Romanum Privatum 
Lambesitanum in Africa Episcopum , tum ad 
Cornelium Papam scliisinalicos Afros Fortunatum, 
et Felicissimum, dein ad Stcphanum duos An- 
tistites Hispanos Rasi Ii dem , et Martialem a suis 
synodis damnatos provocass» auctor est Cypria- 
nus (a). Quarta vero Ecclesiae aetate Alhanasius 


Romani Pontificis in universam Ecclesiam jurisdi- 
ctionis primatu, ut nemo possit illud in controversiam, 
adducere, ldqiie tam manifestum , atque «ploratum 
liaberi debet, ut vel ipse Cavallarius, quamvis nullum 
appellandi usum fuisse per plura saecula asserat, tamen 
discedere a P. de Marea in hac rc cogatur, ultiyjque jus 
tale in Romana sede se agnoscere fateatur Part. 111. 
Institui. Juris Can. cap. 53. Quod si solius Occidentis 
provincias considerare velimus, in quas palriarchali 
quoque potestate poliebantur Romani Pontifices , uti 
haud spernendis rationibus hactenus ostendere visi su- 
mus , longe quidem manifestius, atque exploratius jus 
appellandi evadet. 

"fi) l.piphanios haeres. /,2. ■ . 

(a) Episl. 55, ct G8. edit. Fatncl. ' . 
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AKxandrinus, Marcellus Ancyranus, aliiqne Prae- 
sules orientales ab Arianis suis sedibus pulsi ad 
Julii Romani Antistitis judicium appellarunt: a 
quo coacta synodo absoluti suis Ecclesiis restituti 
sunt, uti ex Socrate , et Sozomeno habemus (i); 
idque ante synodum Sardiccnsem factum est , 
quae anno 547 . congregata fuit. Eodemque 
saeculo et Eustathium Sebastenuni Liberii Pon- 
tificis literis, ad quem provocaverat. Episcopa- 
tum recuperasse testatur Basilius (a); et Pri- 
scillianum haeresiarcham a Caesaraugustano con- 
cilio communione privatum Romam ad Damasum 
confugisse narrat Sulpicius Severus (5). Ad 
haec quintae aetatis intervallo ad Aposlolicam 
sedem a synodorum judiciis appellarunt sub In- 
nocentio Joannes Chrysostomus Constantinopoli- 
tanus Antistes (4), Gregorius Emeritensis Me- 
tropolila (5), Bubalius , et Taurianus Illyrici 

. . s ^ . •• • 

. . . - ....... - - 1 ■*-. iti;.., ' 

(1) Socrat. lib. II. cap. i5. Sozom. lib. IIL cap. A 

(2) Epist. a65. edit Maur. 

(3) Iiib. II. Histor. sacrat. ' • ■ ■ 

(4) Palladius in vita Chrysostomi. 

(5) Epist. 3. Innocent. Tam. I. Ep. R. Pontif. Can.- 
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Episcopi (1); sub Zoslmo Caelestius Pelagii 
discipulus (2), et Apiarius Africanae Ecclesiae 
presbyter ( 3 ); sub Bonifacio Antonius Fussa- 
lensis in Africa Episcopus (4) ; sub Caeleslino 
Felix Illyrici Episcopus ( 5 ) ; sub Xysto Bricius 
Antistes Turonensis (6) ; sub Leone tum Che- 
lidonius , et Projectus Gallicani Praesules (7) , 
atque Afer Episcopus Lupicinus (8), tum Flavia- 
nus Constantinopolitanus (9) cum Theodoreto Cy- 
rensi Episcopo (10), ac Praesul Epiri Atticus (11); 

— 

( 1 ) Epist. 18. Innocent. ad Illyrici Episcop. ibidem 

(2) Marius Mereat, in Commonitorio ccip. 1. 

(3) Epist. Africani concilii au. 419. ad Bonifacium 
Pqntif. Tom. 111 . Cone. 

(4) Auguslin. epist. 209. 

(5) Epist. 3. Caelestini apud Coustant. 

(6) Gregor. Turon. Histor. Erane, lib. II. cap. 1. et 
lib. X- cap. 3i. 

(7) Leo epist. 89. ad Viennensis provinciae Epi- 
scopos. 

(8) Idem epist. 87. ad Africanos Mauritaniae Epi- 
scopos. '' . - 

(9) Liberatus in Breviario cap. 12. et epist Valen- 
tiniani Augusti ad Theodosium Tom. IV. Concit. 

(10) Theodorei, epist. ga. ad Leonem. 

(11) Leo epist. 84. ad Anastasium Thessalon. 
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i ™ Tmiincs Alexandrinus 
,„1, Sim V l»« J,' j. Inaequem dein 

Antistes ««nomcMo ruM sub 

r^^iouTZu Larissaeus Metropolim «i 

^ , ^«Kos,,sG. fc! W^ 

tb Pe]t»io I- Supaudus Arelatensis Praesul (o), 
“b Joannc III. Galb Sagittant, s , e, 

Salonius (5); s„b 

Januarius , ct Stephanus (8), -ec non " * 
Petrus ( 9 ), ct Paullus Episcop. (io) cum Adeo 

.o p» Ev a crius lib. IU* c&p* 

(■) Libeia,US C T l8 ‘ „ \\ om V. Conci/. 

(a) Concilium Rom. an. 53 1. J 

(3) Epist. 8. Agapeti ibidem 

(4 Epist. »4, Pelagii Tom VL C ° nC ' ' 

5 Gregorius Turon. Ub. V. Ustor, cap. n. 

$ Gregor. *. VI. ** «• «* *»*•« ^ 

* «i. **. e. -» *-• 

^ a . xiu. &. * a ^ *•*- 

Numidiae. 
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dato presbytero (i), ac diacono Donadeo (2). 
Plura alia praesertim sequioris aevi exempla 
silentio praetereo ; neque enim in re tam clara 
diutius immorari oportet Illud tamen heic re- 
petere non piget, quod antea me advertisse 
memini, plurima peri isse Ecclesiastica veterum 
scripta ; quae si exstarent , immensam prorsus 
appellationum segetem suppeditare possent. Et 
quidem paucas tertii saeculi provocationes ex uno 
didicimus Cypriano; quae omnino nobis ignotae 
essent, atque incompertae, si eamdem fortunam 
nactae essent illius epistolae, quam tot clarorum 
virorum opera subierunt. Non recte ergo argu- 
mentatur Qucsnellius , cum ex antiquorum si- 
lentio conficere se posse putat, nullum olim in 
1 Ecclesia Gallicana usque ad Leonis Pontificatum 
appellationis exemplum exstitisse ( 5 ). 


( 1 ) Idem lib. IV. episl. i3. ad Clementium Byza- 
cenum . 

( 2 ) Idem Ub. XII. epist. 8. ad Columbum Episc. 
Numidiae. 

( 3 ) Dissert ad opera S. Leonis part. I. cap. 14. 
et seqg. Vidituir hoc loco Oralorianus presbyter dis- 
simulare , quod in sua historia narrat Grcgoriy? Tu- 

ronensis, nimirum ante Leonem Pontificem Driciuin S. 

* • * ! 
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Sed jam tempus audiendi, quae nobis objiciunt 
adversarii. Primo inquiunt nullius plane roboris 
esse posse allata exempla, cum Nicaena synodus 
imperans canone V. ut in concilio provinciali 
omnia negotia Ecclesiastica discutiantur, appel- 
lationes ad alia concilia, nedum ad Romanam 
sedem aperte vetet. ldemque addunt PP. An- 
’ tiochenorum consilium fuisse, qui canone XV. 
edicunt , ut si in Episcopo damnando provincialis 
synodi suffragia sint discordia, vicinae provinciae 
Episcopi ad dirimendam litem advocentur ; at 
si plenis suffragiis damnetur Episcopus , rata 
maneat synodi sententia, nec alii ad judicandum 
admittantur. Praeterea Dupinius (1), ej usque 
gregales negant eas veras fuisse appellationes, 
quae prioribus saeculis praesertim ab Orientalibus 
ad Pontifices delatae feruntur. Etenim volunt 
Pontifices appellatos non caussas denuo judicasse, 
aut latas rescidisse sententias; sed tantum quae 
injuste, et per vim acta erant, improbasse, vel 


Martini in cathedra Turonensi successorem, ob falsum 
crimen e sede pulsum , Romam perfugisse , et post 
sepunnium auctoritate' pontificia in pristinam dignita- 
tem fuisse restitutam. 

(1) Citat, disseri. I). txyr, 2. §. 2. et 3. 


* 
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aliud majus concilium a Principibus petiisse. 
Tum Dupinius idem (i), et de Marea (2) cen- 
sent Sardicenscm synodum, cum can. III. IV. 
et VII. declaravit fas esse Episcopis sy nodali 
sententia perculsis ad Romanae urbis Episcopum 
provocare , jus novum condidisse ; atque ex co 
tempore novae hujusce 'facultatis , quae Aposto- 
lica'e sedi accessit , originem esse repetendam ; 
quod quidem evincere conantur ex Osii verbis 
in synodo prdlatis : Si vobis placet , S. Petri 
Apostoli memoriam honoremus. Quin imo 
scriptores isti adjiciunt jus hoc a PP. Sardicen- 
sibus Romano Pontifici concessum non proprie 
appellationis fuisse, sed revisionis; ut vide- 
licet Pontifici liceret non iterum Episcoporum 
caussas Romae disceptare , sed tantum ad pro- 
vinciae Episcopos, et ad finitimos integrum ju- 
dicium amandare. Postremo ajunt canones Sar-* 
dicenscs der appellationibus non statim in Occi- 
dente receptos , sed longo post tempore sensim 
induci coepisse , nimirum sexto saeculo , uti 


I 
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T 
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(») Ibidem cttfi. i. §. 3. 

( 3 ) Lib. VIi. de Concani, capi 3. 
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putat tl«> Marea (i), vel etiam post octavum 
sacculum, ut Dupipius (2), et alii opinantur ( 3 j. 

Haec pontificiarum appellationum hostes: qui- 
bus omnibus ut singillatim obviam ' eam as , re- 
spondemus pripio Nicaenos Patres j ussisse qui- 
dem Ecclesiastica negotia in ordinariis provinciae 
synodis definiri , sed tamen alia concilia extra 
ordinem haberi non vetuisse ; quod profecto 



, ( 1 ) Ibidem, cap. \5. 

(a) Dissert. II. cap. 1 . §. 4. .■< . 


(3) Frustra contendit nobis persuadere Dupinius , ab 
Orientis Ecclesiis nunquam admissos luisse Sardicenscs 
?■ canones , citat. Disseri. II. cap. 1 . §. 3. Contrarium 
enim evincunt tum non pauca Episcoporum Orientis 
ad R. sedem appellantium exempla ; tum Collectio 
Graeca canonum a Theodoreto , vel a Joanne Scho- 
lastico contecta, et PUotii Nomocanon, in quibus Sar- 
dicensis synodi decreta exhibentur-, tum maxime Trul- 
latla synodus, quae cum aliis Sardicenscs quoque ca,- 
nones recensuit. Quin et ipe P. de Marea fatetur 
licitum fuisse Episcopis Orientis ad R. Pontificem 
provocare , cum Fidei caussa damnabantur ; atque ad 
demonstrandum exempla refert Eustathii Sabasleni, 
Flaviani, et Theodoreti , quos vere appellasse asserit 
lib. VII. cap . 6. et seqq. Quod tamen irrito conatu ne- 
gat Dupinius ibid. cap. 2 . §. 3. 
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alibi non semel docuimus. Hinc Patres concilii 
Homaui habili anno circiter 378. adversus Ursi- 
cini Pseudojtontilicis factionem edixerunt , ut 
liceret Episcopo damnato, si vel Metropolita- 
ni, vel cuj usque alterius Sacerdotis suspecta 
pratia , vel iniquitas fuerit, vel ad Roma- 
num Episcopum , vel ad concilium certe 
quindecim Episcoporum finitimorum pivvoca- 
re (1). Nemo autem inficiari poterit Italicum hoc 
concilium Nicaenae synodi, quae eodem saeculo 
convocata fuit, longe melius mentem intelle- 
xisse, quam P. de Marea, Quesncllium , et 
Dupinium , qui tredecim post saeculis vixerunt. 
Sed quo quisque clare videat, aliter Nicae- 
nam synodum dc appellationibus sensisse, atque 
ut existimant adversarii , mecuni advertat volo , 
Episcopos, qui Nicaeae coacti objectum cano- 
nem ediderunt, eosdem magna ex parte viginti 
ferine post annos in Sardicensi occumcnico con- 
cilio congregatos graviter Euscbianos accusare non 
dubitasse, quod a Julio Papa ad synodum ac- 
citi , quae Romae Athanasii caussa habebatur , 
irc noluerint (2). Persuasum igitur habebat 

(1) F.pist.ad Gratian. et laedentia. Toni. II. Cone. 

(2) Epist. ad Julium Pontificem Tom. II. Concil. 
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universa Ecclesia , quae per Sardicensem syno- 
dum referebatur, nullum canonem Nicaenum 
vel appellationes, vel alias synodos, praeter pro- 
vinciales , prohibuisse. De canone vero Antio- 
cheno non est, quod valde laboremus, cum il- 
lius auctores Euscbianos , sive Arianos fuisse 
sciamus , qui eo decreto Athanasio , aliisque 
catholicis Episcopis, qilos opprimere studebant, 
omnem viam suae innocentiae probandae prae- 
clusam voluerunt. Quare noi* mirum, si Antio- 
chenos canones, quibus in Chrysostomi perniciem 
ejus inimici utebantur , Innocentius Pontifex 
rejecerit (i). • , 

Quod autem allero loco objicit Dnpinius , 
vetustiores quae commemorantur praesertim O- 
r-ienialium appellationes haud id nominis me- 
reri , quippe cum non denuo caussas judicarintj 
et latas abrogarint sententias Pontifices , sed 
dumtaxat injuriam , et vim improbarim ,* aut 
generale concilium a Principe quaesierint ; id 
quidem nullo idoneo teste probatur, imo et 
contra veteris historiae auctoritatem asseritur. 


(l) E piet. 7. nrl Cirrum , et populum Consiantmo- 
pol. apud P. CoU^tfent.'' 



( * 9 ? ) ' ' 

Nam Julius Pontifex Allianasii caussam Romae 
cognovit, eique Episcopatum reddidit, quemad- 
modum Socrates (i), et Sozomenus ( 2 ) aperte 
testantur. Quin idem Socrates , quod animadver- 
sione dignum , hoc ipsum tamquam Romani 
Episcopi privilegium praedicat: De rebus suis, 
inquit, docent ( Atlianasius , aliique Episcopi 
ab Arianis vexati ) Romanum Antistitem Ju- 
lium: ille vero, quod est Romanae Ecclesiae 
privilegium , liberioribus literis eos commu- 
nivit , et in Orientem misit , singulis suam 
sedem restituens. Ita quoque Gelasius I. ad 
Dardaniae Episcopos scribens, exemplis Atha- 
nasii f Chrysostomi , Flaviani, et Dioscori diserte 
ostendit Aposlolicam sedem more majorum et 
absolvendi , quos synodus inique damnaverat , 
et damnandi , quos oportuit , habuisse facul- 
tatem (3) Porro non difiitemur Innocentium cum 


(1) ' Lib. 11. c. l5. ytttfi^eir it et ra > Evimeirai Tef 

ex xxb ixviet' t , uti xfitopjix m >f F apti E*- 
uXtirixf, xxffUTtxTTiKtn Vfxfiftxri e^vfert^ umef, xui itet 
t«* xixt eXtit x&trrtXXtt , Tet ttxtlit luxor u etsutu xxoeifbi. 

( 2 ) Lib. 111. cap. 8. 

(3) Iipi.it. i3. Tom. V. Concit. 
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Italiae Episcopis concilium oecuutenicum ab 
Arcadio Imperatore in Chrysostomi caussa postu- 
lasse ; verum id factum affirmamus non quod 
ejusdem caussae judicandae Pontifici facultas 
deesset , sed ut , tota Ecclesia S . Doctorem 
absolvente, illitis inimici suae improbitatis palam 
convicti necessario latae sententiae obtemperare 
cogerentur. Et sane, antequam Occidentis legati 
ad petendum concilium Constantinopolim mitte- 
rentur, jam Innocentius cum sua synodo , teste 
Palladio, decreverat, non debere Joannem ju- 
dicium subire , nisi prius ei redderetur Eccle- 
sia , et communio (i). Ergo Pontifex non solum 
injustam sententiam improbavit, sed etiam ante 
oecurnenicuin concilium irritam cognita caussa 
pronuneiavit. Deinde cum generale id concilium 
impetrari minime potuisset, et Chrysostomus in- 
terea in exilio obiisset, sola Romanae sedis, quae 
illum absolverat , sententia praevaluit ; pervicit- 
que haec tandem, ut sanctissimi exsulis nomen 
ab omnibus Orientis Episcopis in sacra diptycha 


(i) In vita Chrysostomi. Mr, ti I ut, * 

ster /u/i? u.noKotrcarTci$i{ tcvru i fTt * 
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restitueretur. Atque id non ex solis Innocenlii 
epistolis, neque ex uno Gelasio accepimus , quos 
Ut pote Pontifices suae sedis amplitudini nimium 
servire facile dicerent adversarii, sed etiam cx 1 hro- 
doreti, Graeci hominis, historia hahemus, cujus 
haec sunt verba : Non prius Occidentis Epi- 
scopi Antistitum Aegypti , et Orientis , et 
Bosphori , et Thraciae communionem amplexi 
sunt , qtiarn divini illius Viri nomen una 
cum reliquis mortuis Episcopis in sacras 
tabulas retulissent (t). Neque aliter do Flaviani, 
et Theodoreti appellatione est existimandum : 
siquidem antequam in Ghalccdonensi concilio 
illorum innocentia declararetur, jam Leo Pon- 
tifex in Romana synodo , damnato Ephesum 
Latrocinio , eosdem injuste Episcopatu spoliatos 
pronuueiavit, effecitque ut alterius vita functi 
memoria coleretur , et alter suae sed» restitue- 
retur. Ex quo factum est, ut Ghalcedoneusi in 


(l) l.ib. V. CCip. 3ij. Ou tfft ol T *4 itrutfCK, Esri - 

CKCaot |f \tyUTTU , XU I T»f E*»* s Xflt* T*»» t9 7 tf> B« - 

rxopcp , Ktu 0p*xJj Tqr K»n>amx* , 't&<, t*tO0V Tat/ 

SirviTHV tctJpoi mrofjjx retf itSnttrt* Erintoaon ruti- 
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concilio congregatis Patribus , imperatorii Mini- 
stri cum Senatu dicerent: Ingrediatur piissimus 
Theodorelus , particeps concilii futurus, (juia 
ei reddidit Episcopatum sanctissimus ylr- 
c/iiepiscopus Eeo (l). 

Etsi autem Sardicensi* synodus, quod tertio 
opponitur , constituit ut caussae ad Romanam 
sedem appellantium ad provinciae Episcopos , 
aliosque finitimos , praesente etiam legam Pon- 
tificis, si opus esset, deferri possent; non inde 
tamen sequitur , ut Pontifici easdem caussas 
Romae disceptandi facultas denegata fuerit : sed 
id propterea statutum est, quia ad veritatem 
factorum detegendam opportunius in provin- 
ciis, quam alibi concilia haberi videbatur. Quis 
enim Principem de aliqua controversia appella- 
tum , si ad novos judices caussae cognitionem 
deferat , non posse ipsum in suo aulico consilio 
camdcm caussam cognoscere dixerit ? Ceterum 
quaenam in hac re Sardicensis synodi mens 
fuerit, satis ipsamet ostendit , cum graviter 


(i) Aci. 1. urlTU Hetl i rjXn.{StrTOtrei QroSwfyi , *•<- 

j-** rt} avyootf , «arit^ji koll «TnKJnftwi» ctttrca r** Esrl-t 
'ruomt-jj» o to$ Ai«r. 


Dlgitized by Google 


' ‘ ( 201 ) 

Orientales accusavit, uti modo dictum, quod ad 
Romanum concilium pro Athanasio congregatum 
accedere detrectarim. Si enim illos reprehensione 
dignos duxit, quod Pomiiici non obtemperaverant, 
profecto ei Athanasii caussam Romano in con- 
cilio judicandi potestatem fuisse existimavit. Sed 
et aliud non minoris momenti ex hoc Sardicen- 
siuui Patrum facto intelligerc datur , quod non 
jus novum de appellatione ad Pontificem insti- 
tuerunt , ut autumant de Marea , et Dupinius ; 
aliter enim Eusebianos minime ut contumaces , 
et superbos notassent: verum vetus privilegium, 
quod ex sedis principatu profectum jam con- 
suetudine invaluerat, suo sulfragio comprobarunt. 
Nec vero negotium nobis facessit, quod ipsi cum 
Quesnellio observant (l) , Osium scilicet, nisi 
rem novam in synodo proponeret, non iis verbis 
uti debuisse : si vobis placet, Sancti Petri 
Apostoli memoriam honoremus . Non enim a 
Patribus Osius postulavit , ut novum jus Pon- 
tifici tribuerent, sed ut novo decreto vetustis- 
simum illud jus munirent, quod refractarii , et 
contumaces Ariani in Romana sede esse negabant. 


(i) Disseri. V. ad Inonis opera pari. i. cap. \h. 
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Itaque Sardicense concilium tribus canonibus, 
de quibus modo dictum, dum Episcopis damna- 
tis consulens antiquam appellandi consuetudi- 
nem constabilivit, simul intra legitimos, et ju- 
stos terminos synodorum provincialium auctori- 
tatem coercere voluit, nc appellationes prohibe- 
rent, neve alium Episcopum crearent, donec 
Romanus Antistes, quid agendum esset, consti- 
tueret. Quod profecto tunc primum factum est; 
ideoque per eos canones Petri Apostoli memo-. 
riarn honoravit concilium , non jus novum san- 
ciendo, sed antiquum nova disciplinae regula fir- 
mando. Sic et in eadem synodo Osius Patribus sua- 
dens, ut veterem Ecclesiasticam regulam, qua Epi- 
scopi de una in aliam sedem transferri vetabantur, 
jain antea a Nicaeno concilio firmatam (i), severiori 
adjecta poena magis communirent, hanc ipsam 
loquendi formulam adhibuit (2) : placet ne 
omnibus , ut talis improbitas asperius punia- 
tur ? Quare quemadmodum manifestum est Ci- 
sium heic non novum de Episcoporum transla- 


( 1 ) Can. i5. 

(a) Can. 1. ti a ua t rojkw rovro upto-K.il , iirrt 79» f#<- 
Utijjk rx«<ornr« uvr rtipotifit j 
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tione jus, sed tantum novam poenam postulasse; 
ita quoque affirmare oportet , eumdem supra 
allatis verbis Sardicenses Patres rogasse, non ut 
novum jus ad Apostolicam sedem appellandi 
constituerent, sed ut novo synodico deercto ca- 
verent, ne deinceps damnati Episcopi a conci- 
liorum sententiis appellare prohiberentur. 

Quod ajunt denique serius in Occidente , idest 
post quintum, vel etiam post octavum saeculum 
appellationes ad Pontificem fuisse receptas, fal- 
sum esse arguunt tot appellationum exempla, 
quae paullo ante produximus. Quin et fre- 
. quentiores illas fuisse in Occidentis Ecclesiis, 
quam alibi, ex eo patet, quod hae magis subje- 
ctae erant Romano Episcopo ob patriarchicam 
ipsius dignitatem, uti supra ostensum est: Pa- 
triarcharum autem erat, quod norunt omnes, 
a synodis suae dioecesis appellationes suscipere. 
Sed de hac re exstat insuper testimonium Leonis 
luculentissimum, qui in epistola non semel ci- 
tata ad Viennensis provinciae Episcopos ita scribit: 
Nobiscum itaque vestra fraternitas recogno- 
scat Apostolicam sedem pro sui reverentia a 
vestrae etiam provinciae , Sacerdotibus innu- 
meris relationibus esse consultam , ET per 
DIVERS.4RUM , QUEM.4DMODVM VETUS COR- 



SVETU DO POSCEBAT , ARRELLATIOA EM CAUS- 
SARUM ALT RETRACTATA , ALT COA FI R- 

u at a fuisse judicia (l ) Quae sane verha 
ea nos docent , quae cunctas adversariorum ma- 
chinationes quam maxime disjiciunt. Nam ex 
his collidimus I. usitatissimas fuisse appellationes 
etiam apud Gallos , quos tamen per octingentos 
annos eas non tolerasse contendunt Baluzius(a), 
et Dupinius (3) ; II. eas non aetate primum 
Leonis, quinio scilicet saeculo inductas, sed ex 
vetusta consuetudine obtinuisse : hoc enim sat 
aperte innuunt illae voces, quemadmodum vetus 
consuetudo poscebat ; III. tandem easdem veri 
nomini* appellationes exstitisse: siquidem per eas 
dicuntur, caussa denuo cognita, aut retractata , 
aut conjirrnata fuisse judicia. Nec quemquam 
movere debet , quod post absolutum ab eodem 
Leone Chelidonium Episcopum, qui in Galli- 
cana synodo al> Ililario Arelatcnsi damnatus ad 
Romanam sedem provocaverat , Hilarius ipse 


(1) Epi.st. 89. 

(2) lii prar/ut. ad Antonium Augustinum de ernen- 
d it. Gratiani. 

(3) Citat, dis^ert 11. de aut. Eccles. discipl. cap i. §. 4. 
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Pontificis judicium iniquo animo tulit , ut e 
laudata Leonis epistola discimus. Nam non ap- 
pellationi obstitit, neque eam admissam doluit; 
secus enim haud Bomam ad tuendum suum ju- 
dicium se contulisset : verum speFans suam sen- 
tentiam confirmatum iri ( quod saepissime in 
appellationum caussis fieri consueverat) postquam 
illam irritam pronunciandam fore sensit, subi- 
ratus Urbe excessit. Quae vero adversus hoc 
Leonis testimonium protulit Qucsnellius, mox 
videbimus. 

Idem quoque de AfriS facile est demonstrare, 
quos prae ceteris respuisse olim ; ppcllationes ad 
Apostolicam sedem quovis pignore certant. Ete- 
nim Augustinus literis ad Caelcstinum Pontifi- 
cem datis, postquam ab eo petiit, ut synodicam 
de Antonio Fussalensi Episcopo , qui Romanam 
sedem appellaverat , ratain faceret sententiam , 
isthaec addit (i); Exsistunt exempla , ipsa 
sede Apostolica vel judicante , vel aliorum 
judicata firmante , qicosdam prv caussis qui- 
busdam nec episcopali spoliatos honore , neo 
relictos omnimodis impunitos. Quae ut a 
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nostris temporibus remotissima non requiram, 
recentia memorabo etc. Verba haec etiam su- 
pra citavimus, ubi de pontificia jurisdictione in 
Africam loquebamur. E quibus sane apparet 
Romanos Pontifices, Afrorum Antistitum caussis 
ad se per appellationem delatis, vel eas denuo 
discussisse, vel synodorum judicia confirmasse : 
nec eas paucas , sed plurimas fuisse , tum quia 
Augustinus tria exempla recentia memorans, se 
non requirere ait a suis temporibus remotissima ; 
tum praecipue quod non de omnibus judiciis 
loquitur, sed de iis tantum, quibus Episcopi nec 
episcopali spoliabantur honore, et aliqua tamen 
poena coercebantur. Quod si Augustini locum 
aliter intelligere placeat, ut scilicet non dc ap- 
pellationum caussis accipiatur, sed de iis, quas 
in primo , ut a junt, gradu judicabant Pontifices, 
aut quarum sententiae in synodis latae ab iis ratae 
habebantur, quod quidem vero similius videtur; 
ex hac pariter interpretatione illud consequitur, 
frequentissime olim ex Africanis synodis fuisse 
ad Romanam Ecclesiam provocatum. Nam si tanta 
potestate in majores Episcoporum caussas Pon- 
tifices fruebantur, ut aut eas per se ipsi primo 
cognoscerent, aut synodorum judicia sua aucto- 
ritate roborarent; quis unquam sibi persuadeat. 
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Africana concilia Episcoporum appellationes ve- 
tare, vel iis appellantibus obsistere voluisse ? 
Quod autem eo tempore , de quo est sermo , 
Afrorum Episcoporum caussas non raro R. Epi- 
scopus prima cognitione disceptaverit, id praeter 
Augustini locum ostendit celebris Leonis epistola 
ad Afros Antistites , quam in pauca redactam 
alibi exhibuimus. Inde enim edocemur Pontifi- 
cem , cum plures in Africa contra sacras regulas, 
ct majorum instituta Episcopos factos rescivisset, 
cognita Romae caussa , pro culpae varietate variam 
tulisse sententiam, atque aliis dignitate spolia- 
tis, alios in suo gradu retinuisse (t). 

Hoc autem loco praetereunda non videtur 
audacia, et axpiffi* Quesnellii, qui alterum lau- 
datae Leonis epistolae caput, ubi de Lupicini 
Episcopi ad Aposlolicam sedem appellatione agi- 
tur , in sua nova operum S. Leonis editione , 
universa licet Criticorum repnblica reclamante, 
repudiare non dubitavit, nulla sane probabili 
ratione adductus , nisi quod praejudicatae suae 
opinioni illud summopere adversum videret. 
Quare omnes eruditiores viros, criticesque pe- 


(i) Epist. 87. ad Mauritaniae Episcopos. 
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ritiores, eos etiam qui pontificiis appellationibus 
non admodum faverint , illud Leonianae epi- 
stolae caput, posthabito Quesnellii judicio, verum 
ac legitimum habuisse novimus. Ita sane Stepha- 
niis Baluzius in Capitular. editione de eo men- 
tionem injiciens , nihilque objecta Quesnellii 
morans , statim sine ulla haesitatione pronun- 
ciavit : nihil video disciplinae tunc in Eccle- 
sia Romana rec&ptae contrarium (l). Tuin 
Petrus Coustantius , cui prfrba , et altera Que- 
snelliana operum S. Leonis editro nota fuit , 
sinceram et ipse agnovit eamdem epistolae partem, 
et Auctori suo asserere cogitavit Tomo II. Epist. 
R. Pontif. quem parabat, at morte praereptus per- 
ficere non potuit; uti ex .ejus schedis colligitur, 
teste Simeone Mopinotro ( 2 ). Nec meliorem 
criticum se praestitit idem Quesnelltus , cum Si- 
ricii ad Africanos epistolam, et Zcllensem syno- 
dum, quas superiori capite laudavimus,, inter 
spuria opera ablegavit (3), adeo inanibus inni- 

i , ■ ‘ * .V , 

— — u- I . . 

. . • ■ ..j- s • 

(1) Tom. II. Capitular. pag. 1 249. 

(2) In Epist. de nova edit, e pisto), summorum Ponti/. 
excusa an. 1724. 

( 3 ) Disseri. XV. ad opera S. Leoni*. 
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xus conjecturis , ut nullum e doctis i viris repe- 
rire potuerit , qui ejus opinioni suffragaretur ; 
quod praeter alios demonstravit modo citatus 
eruditus Coustantius (!)••' - “• 

Attamen isthaec illius audacia , et aucpiata. in 
veteribus monumentis rejiciendis longe est to- 
lerabilior prae temeritate , atque impudentia , . ■ 
qua Pontificem sanctissimum Leonem violatae 
antiquae disciplinae, et injustae dominandi qu- 
piditatis accusare non est veritus in dissert. 
apologetica Hilari i Arelatensis (a). Nam post- 
quam veluti certum , exploratumque statuit 
prioribus saecuns ignotas th GaUia fuisse ad 
Apostolicam sedem appellationes , Leonemque 
primum, dum in Romana Synodo Chelidonii 
appellantis caussam cognoscere voluit, novo jugo 
Gallicanas Ecclesias subjicere aggressum esse , 

sic tandem concludit (3): Qui attento anirfloi 
• * - « \ ’ 
■nec occupato consideraverit , quae hactenus 

disseruimus, facile sibi,pertmadebit Hilarium 


(i) In Monito ad epist. 5. Sirioii Tom. I. epist. B.. 
Ponti 'fi . '■ * 

. , ( 3 ) Dissert. V. part. L. ad S. Leonis Opera. j ’• 

(3) Ibidem, cap. « 

* 14 
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majorum suorum pressisse vestigia , cum 
sententiam in synodo latam a sanctissimis 
Episcopis tanta constantia , ac fortitudine 
tutatus est : mirabitur contra quod sanctus 
Eeo consuetudinem , disciplinamque tam con- 
tinua serie custoditam sit praetergressus , 
sedis suae amplitudini plus aequo studens. 
Moxque addit Pontificem Imperatoris aucto- 
ritate munitum novum jus sibi parare conatum 
esse. Qua quidem in re ab omnium etiam, e 
Galbea gente Scriptorum, qui ante se de Che- 
lidonii caussa tractarunt, sententia aperte disce- 
dit: lii enim uno ore tradunt et Leonem, in eo 
ad se avocando post appellationem judicio, vetusto 
Romanae sedis jure legitime usum fuisse , et 
Hilarium Pontificis sententiae reluctantem humani 
aliquid passum esse ; quemadmodum luculenter 
ostendunt fiallerinii fratres (i). Sed praeter ea, * 
quae antea in hac disputatione de suprema 
Pontificum in episcopalibus totius) Occidentis .. 
judiciis potestate in medium attulimus, nil videtur 
magis idoneum ad erroris convincendum Orato- 


(1) I n ~adno talionibus ad cit. Quesnellii dissertatio- 
nem Tom. II. Operum S. Leonis. 
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rianum Hilarii patronum , quatn Leonis ipsius 
toties memorata ad Viennensis provinciae Epi- 
scopos epistola, unde discimus ab Apostolica sede 
per diversarum appellationem caussarum aut 
retractata , aut confirmata Jhisse judicia ( i ). 
Nam quae ad labefactandam tanti testimonii aucto- 
ritatem objicit Quesncllius, nimirum quod Leo 
memoria lapsus est, vel quod a Chelidonio pul- 
pante, ct imponente est delusus ( 2 ), vel quod 
nemo in propria caussa idoneus est testis (5); ea 
quidem neminem , qui communi sensu plane non 
caret, movere queunt. Quis enim veri simile cre- 
det , Virum magni ingenii, eximiae doctrinae > 
summaeque in rebus gerendis dexteritatis, qui to- 
tius Christiani Orbis negotiis per plurimos annos 
et Romanae Ecclesiae Arcbidiaconus, et Pontifex 
non modo interfuit, sed etiam praefuit, ab Epi- 
scopo Gallo se illudi , et decipi passum esse y 
aut memoria lapsum esse in re tanti momenti, 
quam non solus animo reputavit, sed cum fre- 
quenti Italiae concilio diligenter consideravit ? vel 



• • < 
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.{ 1 ) Epist. 89 . 

( 2 ) Cit. dissedi, part. 1. cap. 16 . 

( 3 ) Ibidem cap. 14. 
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si memoria lapsus sit, a nemine de suo errore 
admonitum fuisse, ne a Prospero quidem Aqui- 
tano, qui ei a secretis erat, et Ecclesiae Galli- 
canae consuetudinem utpote Gallus optime nosse 
debebat? Praeterea si fides Leoni non est adbi- 
benda , quia nemo in propria caussa idoneus 
est testis , ne fide quidem digni sunt existimandi 
seriptores Graeci , et Latini , cum de rebus ad 
se , aut ad suam gentem pertinentibus narrant : 
quare maxima ex parte historiae fides corruat , 
necesse est. Quis autem ista absurda, quis ista 
nova opinionum monstra feret ? His adde , 
quod non privatus homo, sed universae Ecclesiae 
Pastor, non privato nomine , sed Romani concilii 
nomine ea de. Gallicanis judiciis ad Gallos Epi- 
scopos scripsit, quae ni vera essent, falsa ab iisdem 
facile ostendi potuissent ; ut omittam quamvis 
mendacii suspicionem in sanctissimum Pontificem 
cadere nullo pacto posse. Verum apage tam te- 
merariam , atque inverecundam scribendi ra- 
iionem (i). " ... . . • ' 

*■ . .. • 1 

't ■ •+* 

(i) Gravissimum Leonis testimonium pro Gallorum 
ad R. sedem appellationibus 'non aliter refutari posse 
arbitratus est Dupinius Dissert. II. cap. 2. §. 3. et 
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Antequam vero huic nostrae tractationi extre- 
mam manum imponamus, nullo sunt modo ta- 
cita relinquenda duo postrema argumenta, quibus 
maxime triumphare videntur adversae opinionis 
propugnatores. Ut enim arguant non luisse per 
plures aetates in Africa toleratas ad Pontificem 
appellationes, notissimam primo contentionem 
opponunt inter Africanos Episcopos , et Roma- 
nos Antistites de Apiarii caussa, qui ad Aposto- 
licam sedem confugerat ; deinde canonem laudant t 

28 codicis Africani , quo Episcopi , et alii in- 
feriores clerici ad transmarina judicia , sive ad 
Romanam sedem , ut ipsi interpretantur, appellare 
vetantur. Verum nil posse nobis incommodare 
utrumque argumentum facile .quisque advertet, si 
quae contra disputaturi sumus , attentius con- 
siderare velit.. - 

‘ * • T 

Et primo ut, quae ad Apiarii controversiam 
pertinent, melius intelligantur , hanc enarra»?» 
breviter historiolam non abs ro esse existimamus. 

post cum Cavallarius Part. III. Instit. Iur. Can. Cap. 33. 
quam si Quesrtellium secuti dicerent- Pontificem non- 
nihil humani passum esse plus justo comnSotum in 
Hilarium Arelatensem. En quo. pacto veteres Scriptores " 5 . 

interpretantur ii, qui et omni par.tium studia 

immanes haberi voluit. ‘ 
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Presbyter quidam Ecclesiae Siccensis in Africa 
nomine Apiarius , cum ob varia crimina a suo 
Episcopo damnatus esset, ad Zosimum Pontificem 
provocavit, a quo absolutus, et in communionem 
receptus fuit. Cum vero aegre ferrent Afri tam 
facile communioni redditum hominem, cujus 
toti Africanae Ecclesiae nota erant facinora , 
Zosimus ad eos misit legatos Faustinum Episco- 
pum , Presbyterosque Asellum , et Philippum , 
qui judicium de Apiario Romae habitum legiti- 
mum tuerentur , simulque Ecclesiasticos canones 
de appellatione ad Romanum Antistitem produ- 
cerent. Sed quia hi canones , qui ad Sardicensem 
synodum spectabant , in Ecclesiae Romanae 
codice post Nicaenos perpetua serie, suppressoqpe 
Sardicensis concilii nomine, recensebantur; idcirco 
per errorem Nicaeno concilio tributi sunt, et 
vektti Nicaeni a legatis citati» Tum productos a 
Zosimo canones, tamquam Nicaenos, concilii 
Africani Patres in suis Nicaenis exemplaribus 
non5 invenientes , ad Episcopos Alexandrinum, 
Antiochenum , et Constantinopolitanum legatos 
mittendos decreverunt, ut inde impetratis ge- 
nuinis, et veris Nicaenae synodi codicibus, con- 
troversia jam exoru» dc appellationibus tutius 
definiri posset. Interea tainen Apiarium, ex Pon- 
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tificis praecepto, communioni restituunt , spon- 
dcntque instiper se canones prolatos servaturos 
esse, donec ex Oriente Graeci codices mitteren- 
tur. Totum id ex literis synodicis constat, quas 
Africani Patres ad Bonifacium , qui proxime 
Zosimo successerat, dederunt (i). Porro eodem 
anno , quo haec ad Bonifacium scripserunt , vel 
insequenti legati Alexandria, et Constaniinopoli 
cum genuinis Nicaenis canonibus Carthaginem 
redierunt} unde per eosdem legatos , qui eos ex 
Oriente detulerant, slalim Romam ad Bonifacium 
Pontificem transmissi sunt (3). Mortuo paucis 
post annis Bonifacio, in ejus locum suffectus est 
Caelestinus; sub quo concertatio de Apiarii caussa 
acrius instaurata est. Namque is, postquam Fau- 
stini Pontificis legati opera, uti diximus, erra- 
torum veniam, et communionem assecutus esset, 
tot tantaque nova admisit flagttia , ut denuo de 
his legitime convictus, ac damnatus sit. Tamen, 
ut erat homo factiosus , et audax , animum non 
despondit, sed suis dolis, ac astutiis confisus 
Romam perfugit; ubi adeo callidi& artibus Ca?~ 
• . . . • 


(1) Can. 134. Eccles. Afnc. ' 

(2) Can. i 38 . Eccles v Jfric,. 


/ 
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Jestinum Ponlificem decepit , ut reddita ei com- 
munione, missus sit iterum in Africam legatus 
Faustinus Episcopus cum literis, quo Romanum 
judicium exsecutioni mandaretur. Ut autem in 
Africam venit Faustinus , generale illius dioecesis 
concilium ad Apiarii caussam dirimendam Car- 
thagine congregatum fuit : coque ipse Apiarius 
ad dicendam caussam vocatus, primo tergiversari, 
atque objecta crimina occulere, deinde ultro, ac 
palam sua scelera confiteri ; ut et ipse Faustinus’, 
qui illius patronus advenerat , ejusdem damna- 
tioni subscribere coactus fuerit. Isthaec omnia 
aperte nobis produnt synodicae literae Africano- 
rum Patrum ad, Caelestinum missae, quibus de 
rebns in concilio gestis eum certiorem faciunt. 

Hi tamen extrema epistola , ne appellantium ad 
se presbyterorum praesertim , aliorumque cleri- . 
eorum querelis faciles praebere aures velit, his 
Verbis Pontificem orant ; quae 'quia ad totius 
quaestionis intelligentiam valde faciunt , audire 
noW pigeat (l)-: Praefato itaque debitu salu- 
tatiofiis officio , impendio deprecamur , ut 
deinceps ad vestras aures hinC venientes non 


(i) Can, »38. Eccles. Africa ’’ 
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facilius admittatis , nec a nobis excommunican- 
to s in communionem ultra velitis excipere : 
quia hoc etiam Nicaeno consilio definitum 
facile advertet Venerabilitas tua. Nam si de 
inferioribus clericis f et laicis videtur ibi prae- 
caveri , quanto magis hoc de Episcopis vo- 
luit observari , ne ih sua provincia commu- 
nione suspensi, a tua Sanctitate vel festinato, 
vel praepropere , vel indebite videantur com- 
munioni restitui. Presbyterorum quoque , et 
sequentium clericorum improba refugia, sicut 
te dignum est , repellat Sanctitate tua : quia, 
et nulla Patrum definitione hoc Ecclesiae 
derogatum est Africanae • et decreta Nicaena 
sive inferioris gradus clericos , sive ipsos M* 
piscopos suis Metropolitanis apertissime com- 
miserunt. Prudentissime enim , justissimeque 
providerunt quaecumque negotia in suis locis, 
ubi orta sunt , finienda ; nec unicuique prcr- 
vinciae gratiam Sancti Spiritus defuturam , 
qua veritas a Christi Sacerdotibus et pruden- 
ter videatur , et constantissime teneatur : 
maxime quia unicuique concessum ^est , si 
judicio ofjensus fuerit Cognitorum , ad judicia 
sitae provinciae , vel etiam universale provo- 
care. Nisi, forte quisquam est , quj credat 




gregatis in concilium Sacerdotibus denegare. 
Aut quomodo ipsum transmarinum judicium 
ratum erit, ad quod testium necessariae per- 
sonae vel propter sexus, vel propter senectutis 
infirmitatem , multis aliis intercurrentibus 
impedimentis , adduci non poterunt ? Nam 
ut aliqui tamquam a tuae Sanctitatis latere 
mittantur, nulla invenimus Patrum synodo 
constitutum. Quia illud, quod pridem per 
eumdem Coepiscopum nostrum Faustinum , 
tamquam ex parte Nicaeni concilii , exinde 
transmisistis , in conciliis verioribus , quae 
accepimus Nicaena, a sancto Cyrillo Coepi- 
scopo nostro Alexandrinae Ecclesiae, et a 
venerabili Attico Constantinopolitano Anti- 
stite ex authentico missis , quae etiam ante 
hoc per Innocentium presbyterum , et Mar- 
cellum subdiaconum , per quos ad nos ab eis 
directa sunt , venerabilis memoriae Eonifacio 
Episcopo praedecessori vestro a nebis trans- 
missa sunt , in quibus tale aliquid non po- 
tuimus r' repe ri re. Exsecutores etiam clerioos 
vestros quibusque petentibus nolite mittere , 
.noiite concedere , ne fumosum typhum saeculi 


r 
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in Ecclesiam Christi, quae lucem simplici- 
tatis , et humilitatis diem Deum videre cupi- 
entibus praefert, videamur inducere. Nam de 
fratre nostro Faustina ( amoto jam pro his 
nefandis nequitiis de Christi Ecclesia dolendo 
Apiario ) securi sumus , quod cum probitate, 
et moderatione tuae Sanctitatis, salva fraterna 
caritate , ulterius Africa minime patiatur. Iit 
' alia manu : Dominus noster Sanctitatem ve- 
stram orantem pro nobis custodiat. Domine 
frater. 

Haec est eorum series, quae ab utroque Afri- 
cano concilio in caussa Apiarii sunt gesta: un- 
de sane nil colligi posse , quod adversariis 
faveat, facile est non una ratione demonstrare. 
Nam I. per quatuor priora saecula is videtur 
constans fuisse Ecclesiae Romanae mos , ut Epi- 
scopos , aliosque clericos ex Africa ad se con- 
fugientes inauditos repelleret : quare nova plane 
visa est Afris illa ratio , qua: usi Zosimus , ac 
Caeles linus Apiarium in sua provincia damnatum 
irt communionem s|atim receperant ; idcoque 
epistola ad Caeleslinum data, euiu rogant (i) , 
• • • -• * ‘ . 


(i) Can. i38. Eccles. Afric. 
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Ut appellantium improba refugia repellat , 
quia nulla Patrum definitione hoc Ecclesiae 
derogatum est Africanae, ut scilicet in Africa 
damnati communioni Romae reddantur. Nec vero 
mirum Afros sic. esse locutos: canones enim 
Sardicenscs penitus ignorabant, et eos quos Zo- 
simus ad tuendas appellationes ceu Nicaenos 
protulerat, in exemplaribus Nicaeni concilii ex 
Alexandrina , et Constanlinopolitana urbe trans- 
vectis minime repererant. II. Nulla erat de ap- 


pellationum jure Afris quaestio, quod supremae 
Romanae sedis dignitati denegari non posse bene 

norant, sed tantum de modo appellantes exci- 
piendi. Non enim ajunt Romanum Pontificem 
nulla jurisdictione, nulla potestate w Afrorum 
controversias praeditum esse, nec proinde posse 
illas ad se avocare >ast illud in eadem epistola 
observant, judicium transmarinum, seu Roma- 
num haud legitime, ac recte posse nxercen , cum 
vix, ac ne vix quidem res, atque facta, absen- 
tibus necessariis testibus, probari queant. Quo- 
modo , inquiunt , ipsum transmarinum judi- 
cium ratum erit , ad quod testium necessariae 
personae vel propter sexus , vel propter s^ 
nectatis infirmitatem, multis alus intercur- 
rentibus impedimentis , adduci non poterunt? 
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Quibus quidem verbis declarant, se idcirco non 
habere ratum, ac legitimum transmarinum ju- 
dicium , quod necessarii testes desint , non 
vero quod jurisdictione careat. Pontifex. Ea- 
demque de caussa a Caelestino petentes , ne ex 
Africa venientes facilius admittere velit, subdunt: 
ne in sua provincia communione suspensi a 
tua Sanctitate vel festinato , vel praepropere, 
vel indebite videantur communioni restitui 4 
Ergo non obscure indicant Romanum Episcopum 
posse appellantes a sententia synodali absol- 
vere, modo non festinato , et praepropere , sed 
mature , ac servato legitimo judicii ordine eo- 
rum caussas discutere fas sit. III. Moleste sane 
tulerunt Africani Praesules Zosimum inter alia 
suis legatis mandasse, ut in concilio de Episco- 
porum, et aliorum appellationibus ad R. Eccle- 
siae Sacerdotem ageretur : verebantur enim, ne 
novo hoc edito statuto , improbi , ac scelesti ho- 
mines ad nova -, atque atrociora admittenda faci- 
nora Apostolicae sedis patrocinio 'abuterentur, 
cum haud difficile eis esset crimina Romae occulere, 
et absolvi ; quemadmodum reipsa Apiario bis 
successit. At iidem tamen facile patiebantur 
Episcopos, praesertim iniquis Metropolitanorum, 
synodprumque sententiis offensos, ad Pontificem 
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provocare, ut ita injuste damnatis tutum per- 
fugium pateret. Quod profecto vel ex uno An- 
tonii Fussalensis Episcopi facto abunde ostendi- 
tur: etenim hic paucis ante annis, quam Apiarius 
a Caelestino absolveretur, ad Caeleslini decesso- 
rem Bonifacium a Numidiae synodo appellavit ; 
imo, quod majus est, ut scribit ad Caclestinum 
Augustinus, ab ipso Numidiae Primate, qui for- 
tasse synodicam sententiam improbaverat, Pontifici 
fuit commendatus (i). Fallitur autem quisquis 
dicat hoc eo temporis spatio contigisse , quo 
Afri Episcopi, literis ad Bonifacium datis, pro- 
miserunt se Zosimi mandatum servaturos, donec 
ex Oriente cum Graecis Nicaeni concilii exem- 
plaribus legati redirent. Nam constat legatos 
Alexandriani, et Constantinopolim anno 4 iq. 
profectos, atque inde in Africam cum Nicaenis 
codicibus eodem anno, aut ad summum anno 
insequenti reversos esse: Antonium vero Fussa— 
leusem ad Romanam sedem provocasse triennio, 
aut quadriennio post, idest anno 4^3, quo obiit 
Bdnifacius, eique substitutus est Qaelestinus, ex 
eodem discimus Augustino ( 3 ). Tum eadem , 


' ( 1 ) Epist. 209 . 
(a) Ibidim. 


( aao ) 

quam citavimus , epistola Augustinus aperte 
significat , confirmata fuisse ab Aposlolica sede 
plura judicia in Africa de Episcopis acta; quo- 
rum certe aliquos ad Pontificem appellasse mi- 
nime ambigendum videtur. Praetereo vero quod 
Africanae Ecclesiae cum reliquis Occidentis iis 
omnibus subscripserunt, quae Romae a Julio, 
ct lunoccntio sunt gesta , cum Aihanasii , et 
Chrysostomi patrocinium susceperunt, qui inique 
ab Orientis synodis Episcopatu fuerant dejecti : 
quare prohibere haud poterant, ne sui Episcopi 
coulra fas damnati Pontificis opem implorarent. 

Reliquum tandem est, ut argumento ex Afri- 
cano canone 28 petito occurramus. Is profecto 
sic se habet: Placuit,, ut presbyteri , diaconi > 
vel ceteri inferiores clerici in caussis , quas 
habuerint , si de judiciis Episcoporum suorum 
questi fuerint, vicini Episcopi eos cum con- 
sensu sui Episcopi audiant , et inter eos de^ 
finiant adhibiti ab eis Episcopi: quod si et 
ab eis provocandum putaverint , non provocent 
ad transmarina judicia, sed ad Primates 
suarum provinciarum , aut ad universale con- 
cilium , sicut et de Episcopis saepe constitutum 
est. Ad transmarina autem qui putaverit 
appellandum, a nullo intra Africam tui com- 
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munionem suscipiatur. Eadem fermc in canone 
125 leguntur, praeter ea verba sicut de Epi- 
scopis saepe constitutum est , rpiae in hoc 
. altero desunt : unde videtur adversariis negari 
non posse , appellationes ad Romanam sedem 
• interdictas in Africa omnino fuisse. Et re sane 
vera omnes, quantum scire adbuc licuit, recen- 
tiores scriptores tam qui pro appellationibus ad 
Pontificem decertant, quam qui eas oppugnant, 
in hoc plane conveniunt, ut transmarina ju- 
dicia Africani codicis pro Romanis accipiant. 
Quare eam exceptionem, quam canoni ia5 ad- 
didit Gratianus , nisi forte Romanam sedem 
appellaverit (i), risu esse dignam asserere non 
dubitavit Ca vallarius , quasi , inquiens, Afri 
ad transmarina appellantes aliam , quam 
Romanam sedem appellarent ( 2 ). Hanc autem 
communem interpretationem secuti pontificiae 
auctoritatis defensores, etsi varia ingeniose, ac 
t subtiliter ad explicanda Africana decreta exco- 
gitarunt , nihil tamen afferre adhuc valuerunt , 
quod omnibus prorsus satisfaceret. At statuere 
omnino oportet alio plane sensu, ac vulgo fit, 

_ ' ( 1 ) Cari. 35: c. 2 . q. 6. . »■ , 

( 2 ) Citat, cap. 33. Part. HI. Jnstit. Iur.‘ Canon. 


• 1 


r > ; 


I 


( 225 ) 

objectum canoncm esse interpretandum y ut 
nempe ad transmarina appellare non sit ad 
Pontificem , sed ad Imperatorem , sive ut aliter 
dicebatur, ad Comitatum provocare. Quod ut 
planius fiat, altius est res repetenda. Jam inde 
ab synodi Sardicensis aetate Episcopi praesertim 
Afri ad Imperatoriam aulam se conferre solebant 
vel ad divitias , et honores adipiscendos , vel ad 
alia gerenda negotia : quapropter illius synodi 
Patres , instante Grato Carthaginiensi Metropolita, 
hujusmodi occurrere malo per plures canones 
studuerunt (i). Sed quia Sardicense statutum aut 
nunquam in Africa fuit receptum , aut si re- 
ceptum, paullo post exolevit, Innocentius Pon- 
tifex initio quinti saeculi decrevit severiori .san- 
ctione cohibendos esse Episcopos , qui nulla ne^ 
cessitate adducti ad Principis aulam proficisce- 
rentur ; quod quidem Innocentii decretum ah 
Africae synodo fuit confirmatum , ut legitur in 
codice Ecclesiae Africanae : Recitatae sunt literae 
Papae Innocentii , ut Episcopi ad transmarina 
pergere facile non debeant ; quod hoc ipsum 



(i) Can. 8. 9. 10. 11. et 12. ex interpret. Dionysii 
Exigui. 
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Episcoporum sententia confirmatur (]). Ubi 
vides idem esse ad transmarina pergere, atque 
ad Comitatum pergere ; quo pacto Afri Episcopi 
alibi loquuntur (2) : Si Episcopus , inquiunt , 
accipiens formatam ad Romam , et tacens 
necessitatem , qua ad Comitatum illi pergen- 
dum , voluerit statim ad Comitatum pergere, 
a communione removeatur. Ex quo canone etiam 
discimus post Innocentianum decretum eam poe- 
nam in delinquentes esse statutam , ut a com- 
munione secernerentur. Deinde quia difficulter 
tolli poterat inveteratum malum , post Innocen- 
tium Zosimus Pontifex anno 418. inter alia , 
(juae Afris servanda mandavit, cavit ne ad Co- 
mitatum Episcopi importune navigarent ; quem- 
admodum ex ipso Africano codice halxnnus ( 5 ). 
Hinc et alio canone generarim fuit sancitum: ut 
(juicumque ab Imperatore cognitionem judi- 
ciorum publicorum petierit , honore, proprio 
privetur (4). Itaque cum canone 28. legimus ad 


(1) Can. 94. Eccles. 'rlfric . Tom. II. Concit. 

(2) Can. 10G. ibidem: 

,( 3 ) Can. 134. ibidem- 
(4) Can. 104. ibidem. 
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transmarina appellantes a communione semo- 
vendos , nulla adest ratio , quamobrem ad Pon- 
tificis judicium potius , quam ad Comitatum 
confugientes ibi designatos credamus. 

At enim in epistola Africani concilii ad Cae- 
lestinum dubio procul judicium transmarinum 
pro Pontificis judicio sumi debet (i) : eum igitur 
vocabulum hocce transmarinum ambiguae sit 
notionis , unde nossc datur idem in objecto canone 
non esse de Romana sede intelligendum ? Nimi- 
rum plura id suadent , quae breviter nunc expo- 
nere necesse est. Primo enim vix credi potest 
Afros Episcopos , quos tantum honorem , tan- 
tamque reverentiam Apostolicae sedi exhibuisse 
supra vidimus , ita illius auctoritatem , majesta- 
temque contemsissc ? ut ejus opem implorantes 
communione indignos haberent; praesertim cum 
Pontifices si minus ut Patriarchas , at certe ut 
supremos Ecclesiae Pastores revereri debuissent. 
Longeque minus credi petest, Pontificis legatos, 
qui Carthaginiensi generali concilio anni 419. 
interfuerunt, et relato canoni una cum aliis Afri- 
canae Ecclesiae subscripserunt (2) , isthoc de- 
cretum Petri cathedrae tam probrosum calculo 

( 1 ) Can. Eccles. slfric. i38. ibidem. 

( 2 ) Can. i33. ibidem. , 

* 
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Mi'-» confirmare voluisse ; praesertim eum iu eo 
concilio et ipsi appellationes ad Pontificem strenue 
tutati sint,’ et PP. Africani se usque ad legatorum 
reditum easdem admissuros spoponderint. Praeterea 
plnres Episcopos, aliosque inferiores clericos Afri- 
canae dioecesis ad Romanum judicium provocasse, 
rorumque querelas benigne audiisse Pontifices an- 
tehac narravimus: sed neque illi appellare ausi fuis- 
sem, neque hi appellationem excepissent, si gravis- 
ima poena , qualis erat communionis privatio , ap- 
pellantes maneret. Deinde in eodem canone, post- 
quam presbv teris , aliisque clericis ad transmarina 
judicia appellare interdictum fuit , addita sunt 
haec veri» : sicut et de Episcopis saepe con- 
stitutum est ; at ne semel quidem in toto codice 
Africano inveniuntur vetita ad Romanam Eccle- 
siam Episcoporum perfugia. Quin imo Augustini 
aetate , eo scilicet tempore , quo in unum corpus 
Afi-icani canones fuerunt redacti , persuasum 
habebant vulgo homines fas esse Afris Episcopis, 
qui injuste a suis damnati erant, ad Pontificem 
provocare. Namque is quadam sat longa epistola, 
qua de Donatistarum impudentia , atque in schi- 
smate obstinatione agit , de Caeciliano Carthagi- 
niensi Episcopo ah illis damnato loquens (1) : 

( 1 ) Epist. /,3. edit. Maur. 
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Neque enim , ait, de presbyteris , aut diaconis, 
aut inferioris ordinis clericis , sed de collegis 
agebatur , qui possent aliorum collegarum 
judicio , praesertim Apostolicarum Ecclesia- 
rum caussam suam integram reservare , En 
heic apertissime tradit Africanus Doctor Cartha- 
giniensem Episcopum ad Romanam Ecclesiam 
( hanc enim Apostolicarum Ecclesiarum no- 
mine intelligi ex epistolae ctfntextu manifestum 
est ) appellare potuisse. Denique , quod caput 
est , Fulgentius Ferrandus Carthaginiensis Dia- 
contis , qui sub Iustiniano in Africanae Ecclesiae 
usum Breviationem canonum confecit , aliorum 
conciliorum canonibus etiam Sardicenses de ap- 
pellatione ad Romanum Episcopum adjunxit (l). 
Non ergo vetabant ad Pontificem provocare Afri- 
cani canones : si enim secus foret , minime Afri 
eodem tempore pugnantibus inter se decretis uti 
potuissent. Quocirca Petrus de Marea, licet pon«- 
tificiis appellationibus admodum infensus , unius 
tamen Ferrandi auctoritate adductus est, ut Sar- 
dicenses de appellatione canones admissos esse in 
Ahica saeculo sexto statueret (a). 

(1) Num. 59, et 60. . 

( 2 ) JLib. \ 11. de Concord. cap. i5. 
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Haec , quae hactenus de transmarinis judiciis 
commentati sumus , probatum iri omnibus con- 
fidimus : sed ne quis adhuc scrupulus in animo 
cujusquam supersit , ad eum evellendum decre- 
torium prorsus argumentum postremo loco afferre 
lubet ex canone 104 codicis Africani , quem 
paullo ante dimidiaex parte tantum citavimus, qui- 
que integer hujusmodi est : • Placuk , ut qui- 
cumque ab Imperatore cognitionem judiciorum 
publicorum petierit , honore proprio privetur ; 
si autem judicium Episcopale ab Imperatore 
postularit , nihil ei obsit. Heic judicium Epi- 
scopale opponitur publicis judiciis , idest Ma- 
gistratuum : iique dumtaxat clerici suo honore 
privantur, qui ad Comitatum , sive ad Principem 
se ‘conferant , ut publica judicia impetrent, 
n«in item qui ab eo judicium Episcopale extra 
Africam petant. Igitur si nulli poenae obnoxii 
erant , qui non contenti judiciis synodalibus , 
quae Africani canones cuilibet concedebant , ad 
Imperatorem navigabant , ut alitid Episcopale 
judicium assequerentur ; quonam pacto nobis 
persuaderi poterit , transmarina , ad quae pro»- 
vpeare Afris tam severe interdicebatur , Romanae 
sedis judicia esse intelligenda ? Nonne vel ex hoc 
' uno canone satis explicate eruitur , transmarina 
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judicia eadem esse , ae publica , quae omnibus 
clericis pluries prohibita liiisse ex Africanis con- 
ciliis est compertissimum ? Quod si ita res est, 
liaud risam movet , ut ait Cavallarius , nota 
illa exceptio , quam canoni Africano adpinxit 
Gratianus ; imo ca est verissima , et tum ex Ful- 
genti i Fcrrandi collectione, tum praecipue tx 
canone 104 modo citato omnino sponte fluere 
videtur. 

Atque haec de antiquis Patriarcliatus Romani 
terminis satis sunto. Interim ex hac nostra dis- 
quisitione aperte colligere quisque potest, quam 
multa in pontificiis juribus exponendis peccarint 
ii praesertim Galli Scriptores, quorum opiniones 
hactenus refellimus ; ideoque quantopere deci- 
piantur , qui illos sectari duces contenti, monu- 
menta vetera , unde tantummodo hauriri potest 
veritas , consulere negligunt. Nam etsi memorati 
Scriptores se e priscis Auctoribus , quos procul 
dubjo evolverunt , omnia quae docent, mutuatos 
esse gloriantur ; faleri tamen necesse est istam 
veterum librorum lectionem haud multum ipsis 
ad verum detegendum profuisse , quippe cum 
animo occupato , nec affectibus vacuo , quemad- 
modum opus erat, eos adierint. Quam rem pro- 
lecto , si alia desint argumenta , sat ostendunt 
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eoramdem opera , quae impotens Romanae sedis 
jurisdictionem coercendi studium ubique praesc- 
ferunt. 
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bus diversae exponuntur sententiae. Ad 
solidum Occidentem pertinuisse osten- 
ditur. 54 

Articulus a. 

•' •. >\ - ■ 

Patriarchatum Rojnanum ad omnes Oc- 
cidentis dioeceses pertigisse generatim 
demonstratur . . ... 5g 
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Articulus 2. 

1 

Patrictrchalis in totum Illyricum potestas 

Romano Pontifici asseritur pag. 80 ; 

Aeticuius 5 | 

I 

Romanus Episcopus praeter provincias 
suburbicarias etiam reliquam Italiam 
patriarchica auctoritate regebat 92 

Articulus 4. 

Romanae sedi in Gallicanas Ecclesias 
patriarchcilis potestas vindicatur. 100 . ' 

Articulus 5. 

Romani Patriarchatus finibus compre- 
hensas fiiisse Hispanicas provincias 
probatur. i . l5o 


Articulus 6. 

. • , * 

Romanus Patriarchatus ad Africam per- 

tigisse ostenditur 169 > 
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Caput HI. 

Consectaria quaedam traditae superius 
doctrinae illustrantur , atque ab ad- 
versariorum cavillationibus vindican- 
tur pag. i 5 q 

Abticulus 1. 

Sine Pontificis consensu haberi non pote- 
rant non modo in Occidente , sed ne 
in Oriente quidem synodi extraordi- 
nariae 169 


Articulus 2. 

Episcopos sede deturbare , inconsulto Pon- 
•> tifice, in Occidentis regionibus minime 
licebat. Provinciales synodi non pro- 
prio, sed mandato jure eorum caussas 
judicabant. P. de Marea , et Dupinii 
refutantur argumenta. Falsi redargui- 
tur Espenius. 169 
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Articulus 5. 

Ex toto Orbe Christiano et ante , et post 
canones Sardicenses ad Romanam se- 
dem fuisse appellatum contra adversa- 
riorum sophismata ostenditur. Frequen- 
tiores tamen ab Occidentis synodis pro- 
vocationes erant ob patriarchalem Pon- 
tificis dignitatem. Quesnellii audacih , 
et axpmct notatur. Apiarii celebris con- 
troversia expenditur. Quaenam judicia 
transmarina vocaverit canon Africanae 
Ecclesiae 28 . disquiritur pag. i85 
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ERRORI. 


CORREZIONI. 


Png. 2 

r. 22 uit reprehensus 

fuit reprehensus 

84 

v. 1 negotio 

aliquo negotio 

91 

v. 2 Romanus Episcopos 

Romanus Episcopus 

148 

v. 17 non fit Donatisa 

non sit Donatista 

ibici. 

v. 26 relatio 

relatio 

181 

t. 21 nonni bil 

nonnihil 


Conciliorum collectio Labbeana , quae saepe in lioc. 
libello citatur > non est Parisiensis , sed Venetae 
editionis. 
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